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Görünüflte cezaevinden ç›kan eskilerin önderlik etti¤i Ankara DG Gru-
bu ile birlikte olmam›za karfl›n, özde Ankara ve ‹stanbul prati¤i ve sorunla-
ra yaklafl›m› farkl› biçimlerde süregelmiflti. Ankara’n›n bu farkl›l›¤› ortadan
kald›r›p ideolojik birli¤in sa¤lanmas› için özel bir çabas› ve örgütlenme giri-
flimi de olmam›flt›r. Tamamen yasall›k esas al›narak kendili¤inden süren bir
mücadele çizgisi bize dayat›lm›flt›r...” (18)

DDEEVVRR‹‹MMCC‹‹  YYOOLL  BB‹‹LLDD‹‹RRGGEESS‹‹

‘77’ye gelindi¤inde Ankara ve ‹stanbul aras›nda süren tart›flmalarda ‹s-
tanbul DG’nin zorlamas›yla ideolojik birlik yolunda ad›mlar at›lmaya bafllan-
d›. Ankara ve ‹stanbul DG militanlar›n›n ortak onay›yla Devrimci Yol Bildir-
gesi’nin ç›kar›lmas› kararlaflt›r›ld›.

DY Bildirgesi geç de olsa ideolojik birlik noktas›nda at›lm›fl önemli bir
ad›m olacakt›. Ancak daha tart›flmalar sonuçlanmadan, baz› konulardaki
kuflkular giderilmeden Ankara DG, Bildirge Tasla¤›’n› haz›rlad›. Birlikte olu-
nan süreç boyunca sürekli erteleyen, zaman kazanmaya çal›flan Ankara
grubunun tek h›zl› hareket etti¤i konu DY Bildirge Tasla¤›’n›n haz›rlanmas›
oldu.

Haz›rlanan taslakta Ankara grubunun sa¤c› ve inkarc› mant›klar› ve
farkl› düflülen noktalar kendini hissettiriyordu. Geçmiflin de¤erlendirmesi,
THKP-C’nin de¤erlendirmesi, günümüzde yeniden örgütlenme, ulusal so-
run, öncü savafl›, PASS, çal›flma tarz› vd. konularda THKP-C’yi inkar eden
düflüncelere ‹stanbul grubu hakl› olarak itiraz etti. ‹stanbul DG’nin itirazlar›-
na karfl› bunun bir taslak oldu¤u, daha tart›fl›laca¤›, bask›ya girmeden dü-
zeltilece¤i, parmak bas›lan noktalarda özde farkl› düflünülmedi¤i, sadece
ifade farkl›l›klar› oldu¤u belirtildi.

Her fleye ra¤men ideolojik birlik konusunda ad›m at›lm›fl olmas› sevin-
diriciydi. Bildirge’nin ve ard›ndan tüm halk kesimlerine seslenen periyodik
bir yay›n organ›n›n ç›kart›lmas› ve bu yay›n organ›nda Bildirge’de ifadesini
bulan yaklafl›mlar›n enine boyuna aç›lmas›yla ideolojik birlik sürecini netlefl-
tirmek karar alt›na al›nd›. Buna paralel olarak da örgütlenme, merkezi bir
düzeye kavuflturularak mücadeleyi yükseltme konusunda görüfl birli¤ine
var›ld›.

‹stanbul DG’nin tasla¤a itiraz etti¤i hemen hiçbir konu de¤ifltirilmeden
taslak, DY Bildirgesi olarak yay›nland›. Gelinen aflamada iki yol kalm›flt›; ya
sürecin tamamlanmas› için bir süre daha zorlay›c› olarak, farkl› olunan nok-
talar›n aç›lmas›yla, farkl› ve ayn› olunan noktalar› netlefltirecek ya da mev-
cut yaz›lar ve yaklafl›mlarla yetinerek ayr›l›k gündeme gelecekti. Ancak
farkl› noktalar›n netleflmeden, stratejik konularda farkl› noktalar› aç›¤a ç›-
kartmadan yap›lacak kopufl parti birli¤ini olumsuz etkileyecek, ileride ka-
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panmas› güç yaralar oluflturacakt›. Bu nedenle bu Bildirge’nin savunulma-
s›, birlikten yana tav›r al›nmas›, Bildirge’deki amaçlar›n yerine getirilmesini
beklemek, bunun için çal›flmak devrimci bir tutum oldu.

Stratejik anlamda belli farkl›l›klar olmas›na ra¤men neden o süreçte ay-
r›l›k yolunun seçilmedi¤ini DHKP Genel Sekreteri Dursun Karatafl flöyle an-
lat›yor:

“Bildirge tasla¤› DY bildirgesi olarak yay›nland›¤›nda, itiraz etti¤imiz
noktalar›n hemen hiçbirinin de¤iflmedi¤ini gördük. Önderlik etti¤imiz, etki-
ledi¤imiz, yönetti¤imiz kitlenin ve taraftarlar›m›z›n büyük ço¤unlu¤u yakla-
fl›mlara tepki gösteriyordu. Ankara grubunun THKP-C, ideolojik birlik, gele-
cek konular›ndaki yaklafl›mlar› sa¤ bir çizgide netleflmifl gözüküyordu. Bu
teorik yaklafl›mlar, sürdürdükleri sa¤ pratikle uyum içindeydi.

(...) Her türlü ayak oyununa, burjuva politikac›l›¤›na, iki yüzlülü¤e ra¤-
men birlik konusunda zor ve sanc›l› da olsa çabalar›m›z› yo¤unlaflt›rmal›,
bununla birlikte ihanete de haz›r olmal›yd›k. Çokça eski tüfe¤in ihanet yo-
lunu nas›l seçti¤ini art›k görmüfltük. Ama ön yarg›l› da de¤ildik.

Bildirge yazarlar›na farkl› düfltü¤ümüz yaklafl›mlar›n ‘düzeltilecek’ de-
dikleri halde neden düzeltilmedi¤ini, neden ayn› flekilde ç›kt›¤›n› sordu¤u-
muzda garip, hatta biraz da çocukça cevap vererek, bask› yanl›fll›¤› oldu¤u-
nu, dergide bu sorunlar›n tek tek ayr›nt›l› bir flekilde aç›klanaca¤›n› ve dü-
zeltilece¤ini belirtiyorlard›. Sorumlu gözüken baflka biri ise neden böyle ç›k-
t›¤›n› bilmedi¤ini, kendisinin de bizim gibi düflündü¤ünü söylüyordu. Kufl-
kusuz bu yaklafl›mlarda burjuva politikac›l›¤› aç›kça s›r›t›yordu. Bütün bun-
lara ra¤men bildirgede sözü edilen konular›n aç›lmas›n› beklemek ve bun-
lar›n aç›lmas›yla birlikte tart›flmay› ilerletmek zorunlu hale gelmiflti.” (19)

Bütün bu tart›flmalar yaflan›rken tarih 1 May›s’a do¤ru yaklaflmaktayd›.
Faflist sald›r›lar tek tek katliamlarla sonuç alamay›nca giderek toplu katliam-
lara do¤ru evrilmekteydi.

Faflist sald›r›lar karfl›s›na devrimci fliddeti koymak gereklili¤i her gün
daha da artarken, sol, faflistlere çevirmesi gereken silahlar›n› birbirine çe-
virmifl durumdayd›. Türkiye’ye PDA’n›n tafl›d›¤›, ÇKP-SBKP çat›flmas›nda
“sosyal emperyalizm” tezlerinin tart›fl›lmas›, giderek yayg›nl›k kazanarak
baflka sorun yokmuflças›na solun gündemini kaplad›.

Türkiye solu aç›s›ndan ‘73-’80 aras› dönemin ay›rt edici özelliklerinden
birisi, sol içi tart›flmalar›n giderek silahl› çat›flmalara ve kan dökülmesine
evrilmesi oldu. Kan dökülmesine kadar varan “sosyal emperyalizm” tart›fl-
mas› ve saflaflmas› sola büyük bir zaman ve enerji kaybettirdi.

‘70’lerin “gözde” kavram› “sosyal emperyalizm” tezlerinin alt›nda
esas olarak sosyalizmi, sosyalist toplumu kavramamak yatar. Sosyal em-
peryalizm ç›¤l›klar› atanlara göre Stalin’in ölümünden sonra Sovyetler Birli-
¤i’nde kapitalistleflme bafllam›fl ve 12 y›l içinde 1968 Çekoslovakya müda-
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halesiyle sosyalizm bitmifltir. Bir insan ömrü için bile önemsiz say›lan 10-
15 y›l, milyonlarca emekçinin maddi manevi çabalar›yla, kanla, göz yafl›yla,
ac›yla, y›llar boyu sürdürdü¤ü mücadele sonucu oluflturdu¤u yap›lar›n y›k›l-
mas› için yeterli say›l›yordu.

Sorunun temelinde ÇKP’nin SBKP ile tart›flmalar›n› baflka bir platforma
kayd›rarak kendini hakl› ç›karma gayretleri vard›r. ‘60’larda geri dönüflün ta-
mamland›¤› tezleri as›l olarak ÇKP’ye aittir ve alt› sonradan doldurulmaya
çal›fl›lan bir tezdir. Bir kere sosyal emperyalizm denildikten sonra SBKP re-
vizyonistlerinin içte ve d›flta gündeme getirdi¤i her politika ve uygulama di-
rekt kapitalizm ve burjuvaziyle özdefllefltirilmifltir. Sosyal emperyalizm te-
orisine göre; sosyalizm ya vard›r ya da yoktur. Bu her fleyden önce sosya-
lizmin bir geçifl dönemi oldu¤unu inkar etmektir. Dolay›s›yla sosyalizm dö-
nemindeki mücadeleler, zikzaklar vb. olgular ön plana ç›kt›¤›nda sosyalizm
yok say›lmaya bafllam›flt›r.

‘77 1 May›s’› arifesinde “sosyal emperyalizm” çat›flmalar› h›zlanm›fl
durumdayd›. Oportünist ve revizyonist sol, Sovyet-Çin-Arnavutluk yanl›lar›
olarak ayr›lm›fl, birbirlerini “Maocu bozkurt” ve “sosyal faflist” olarak suç-
luyorlard›.

‘76 1 May›s’›ndan sonra ‘77’nin daha görkemli olmas› aç›s›ndan haz›r-
l›klar aylar öncesinden bafllat›lm›flt›. ‹stanbul ve çevresindeki illerden iflçile-
ri 1 May›s günü Taksim Meydan›’na toplayabilmek için çal›fl›l›yordu. D‹SK
ve DKÖ temsilcilerinin toplant›lar› sürüyor, 1 May›s kutlamalar›n›n progra-
m›, ilkeleri, disiplini, sloganlar, alana kortejlerin girifli, alanlardaki konuflma-
lar vb. üzerine tart›flmalar yaflan›yordu. Tart›flma program› oportünist ve re-
vizyonist gruplar aras›ndaki at›flmalarla uzuyordu. Bir kesimi “... Maocu
bozkurtlar› alana sokmayaca¤›z” derken di¤er bir kesimi de “... Sosyal fa-
flist barikatlar› parçalay›p alana girece¤iz” diyordu. Yay›n organlar›nda, bil-
dirilerde k›z›flan bu tart›flma tedirginlik yarat›yordu. Bu ortamda oligarfli 1
May›s’tan haftalarca önce “kan dökülecek, sol çat›flacak” diyerek kamu-
oyu oluflturdu ve katliam›n meflru zeminini haz›rlad›. Oligarflinin bu progra-
m›na sol adeta efllik etti. DEV-GENÇ’in tüm uyar›lar›na ra¤men sol, provo-
kasyona çanak tutan bildiriler ve demeçler vermeye devam ediyordu. 

Tart›flmay› bafllatan burjuva milliyetçisi PDA, pefline Halk›n Kurtuluflu,
Halk›n Yolu, Halk›n Birli¤i ve Partizan’› da katmay› baflard›. TKP, T‹P, TS‹P
revizyonistleri de di¤er cephede yer ald›lar. 1 May›s yaklaflt›kça hava gide-
rek elektrikleniyor, tart›flmalar giderek her iki cephenin de birbirinin 1 Ma-
y›s faaliyetlerine yönelik haz›rl›klar›na silahl› müdahaleleri, ölümlere yol
açan çat›flmalar› getiriyordu.

Ancak her fleye karfl›n 1 May›s’›n en coflkulu ve kitlesel bir flekilde kut-
lanmas› için yo¤un bir çaba harcan›yordu. Di¤er illerde oldu¤u gibi ‹stan-
bul’da da bütün meydanlar, caddeler, sokaklar, neredeyse bofl duvar kal-
mamacas›na 1 May›s’la ilgili sloganlarla ve ça¤r›larla doldurulmufltu.
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“Beklenen gün geldi¤inde ‹stanbul’un tüm semtlerinden Befliktafl’a
do¤ru ak›n bafllad›. Trenler, vapurlar, otobüsler, minibüsler, taksiler yolcu-
lar›n› sabah›n erken saatlerinden itibaren Befliktafl’a ya da Befliktafl’a en ya-
k›n merkeze indiriyorlard›.

Gerici-faflist bas›n›n günler öncesinden bafllatt›¤› “l May›s’ta kan dökü-
lecek”, “K›z›l ihtilal provas› yap›lacak”, “Kimse soka¤a ç›kmas›n, dükkanla-
r› açmas›n” türünden tehditlerine karfl›n yüzbinler Befliktafl’a s›¤maz olma-
ya bafllam›fl ve henüz saat 10.00 bile olmam›flt›.

Kitle Befliktafl’a s›¤maz olmaya bafllad›¤›nda yürüyüfl kolunun Tak-
sim’e do¤ru hareket etmesi için kortejlerin oluflturulmas› bekleniyor. Kimin
hangi s›rayla yürüyece¤i önceden belirlendi¤inden pek bir kar›fl›kl›k ç›km›-
yordu. Anonsla yürüyüflün bafllad›¤› söyleniyor.

Yürüyüflün disipliniyle görevli arkadafllar›m›z canla baflla çal›flarak on-
binleri aflan kitlemizin 1 May›s’ta disipliniyle ve coflkusuyla örnek olmas›
için çabal›yorlar. Bu çabalar meyvesini veriyor. Ve kortejimiz pankartlar›n›n
yerleflimi, sloganlar›n düzenli at›lmas› ve coflkusuyla, kitleselli¤i ve bulvara
hakimiyetiyle ay›rt ediliyor. Yürüyüfl s›ram›z›n gelmesini beklemek çok güç.
Kortejler tam bir kaplumba¤a h›z›yla ilerliyor, yürümekle durmak aras›nda
bir fley... Beklemek giderek kitleyi s›k›yor, düzende bozulmalar bafll›yor.
Yorgunlukla yere oturmalar, kortejden ayr›lmalar... Kortejin ilerleyiflinden
sorumlu D‹SK Maden-‹fl görevlisine kortejin neden ilerlemedi¤i soruluyor,
verilen cevap tatmin edici de¤il. Kortej yürüyüflünü ve Taksim’in durumu-
nu görmesi için baz› arkadafllar gönderiliyor, çünkü revizyonistlerin isten-
meyen fleyler yapabilece¤ine dair kuflkumuz var... Denetime giden arka-
dafllar›n gelmesiyle kuflkular›n hakl› oldu¤u, revizyonistlerin kortejlerin yer-
leflimini bilerek geciktirdikleri ve böylece bizlerin Taksim alan›na girmesini
engellemeye en az›ndan geciktirmeye çal›flt›klar› ortaya ç›k›yor. Bizlerin ala-
na girifli ne kadar geciktirilirse revizyonistler alana o kadar çok hakim ola-
caklar ve bir oldu bittiyle bizler alana ulaflmadan 1 May›s kutlamas› bitirile-
cek.

Revizyonizmin takti¤inin bofla ç›kar›lmas› gerek. Devrimci Gençlik ala-
na mutlaka girmeli. Bir an önce Taksim’e yönelmek üzere DEV-GENÇ kit-
lesinin belirlenen güzergah›n d›fl›nda en k›sa yoldan Taksim’e ç›kart›lmas›-
na karar veriliyor. Beklemekten s›k›lmaya bafllayan kitlemizin yönü Yenima-
halle’den Fulya Deresi’ne, oradan da Spor Sergi Saray›’n›n önünden Elma-
da¤’a döndürülüyor. H›zl› bir yürüyüfl kolu olarak Harbiye Radyoevi yönün-
den Taksim’e yaklafl›yoruz. Sloganlar›m›z, marfllar›m›z ‹stanbul sokaklar›n›,
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caddelerini inletiyor. Alana giriflimizin görkemli ve disiplinli olmas› için Tak-
sim öncesi durup kortejimiz yeniden düzenleniyor, toparlan›yor. Kortejlerin
ka¤n› h›z›yla Taksim’e ulaflt›¤› bir anda, hiç beklenmeyen bir yönden, fiiflli
yönünden Taksim’e ulaflan DEV-GENÇ kitlesinin slogan ve marfllar› önce-
den Taksim’e gelmifl olanlar›n bafllar›n›n fiiflli yönüne çevrilmesine yol aç›-
yor. Alanda bir dalgalanma oluyor. Kürsüdeki konuflmac›n›n konuflmas› slo-
ganlar›m›z›n gürlü¤ü karfl›s›nda duyulmuyor.

Alana yaklaflt›¤›m›z bir s›rada D‹SK görevlileri önümüzü kesiyor ve önü-
müzde bir barikat oluflturarak alana giriflimiz engellenmek isteniyor. Görev-
liler ba¤nazca direniyorlar. Ve ald›klar› talimat nedeniyle ikna etmek de ola-
naks›z. Günlerdir revizyonist-oportünist gruplar aras›nda yaflanan ve bir
inatlaflmaya dönüflen tart›flmalardan sonra bu durum iyice can›m›z› s›k›yor.
Ama alana girmeye kararl›y›z birtak›m oyunlarla, oyalamalarla alana girifli-
miz yapay biçimde önlenemez. Tart›flman›n uzamas› ve önümüzdeki bari-
kat›n giderek pekifltirilmeye çal›fl›ld›¤› bir aflamada alandaki iflçiler k›p›rdan-
maya bafllad›lar ve bize do¤ru gelenler D‹SK görevlilerine, müdahale et-
mekten vazgeçmelerini ›srarla ve kararl›l›kla belirtiyorlar. Tart›flma uzad›kça
giderek D‹SK görevlilerinden baz›lar› da ›srardan vazgeçiyorlar ve revizyo-
nist saf, acizlik içinde kal›yor. Tam bu s›rada kürsüden bir anons yay›l›yor:
“Görevliler müdahale etmeyiniz! B›rak›n geçsinler!”

Etten barikatlar kalk›yor. Biraz önce önümüzdeki barikatlar›n kald›r›lma-
s› için çaba gösteren iflçilerle sarmafl dolafl oluyoruz. “Bu alanlarda bu slo-
ganlar› da duydum ya art›k gam yemem” diyerek aralar›nda sevinçten a¤-
layanlar›n da bulundu¤u bu insanlarla birlikte kortejimiz alana yöneliyor.

DEV-GENÇ korteji alana sloganlar›yla girerken bütün dikkatler korteji-
mize yöneliyor. Kürsüdeki konuflmac› ara vermek zorunda kal›yor ve “Ül-
kemiz gençli¤inin anti-faflist, anti-emperyalist gençli¤imizin onurlu temsil-
cisi Devrimci Gençlik - DEV-GENÇ sloganlar›yla pankartlar›yla alana giriyor.
Alana girifllerini selaml›yor, hofl geldiniz diyoruz!” Bu takdimin hemen ar-
d›ndan yüzbinlerce el alk›fla duruyor. Bu müthifl duygu yo¤unlu¤u ve cofl-
ku ortam›nda DEV-GENÇ kortejine ayr›lan yere, Taksim An›t›’n›n çevresine
yerlefliyoruz. An›t ile orta duraklar›n çevresi tamamiyle DEV-GENÇ kitlesiy-
le doluyor. Duraklar›n üzerine ç›k›l›p pankartlar yerlefltiriliyor. Ayn› s›rada
an›t üzerine de büyük bir DEV-GENÇ pankart› çekiliyor.

Kortejin yerleflmesi tamamlan›p DEV-GENÇ önderleri günün önemini
anlatan konuflmalar yaparken oportünist cephenin Tarlabafl› yönünden ala-
na yaklaflmakta oldu¤u haberi geliyor.

Say›lar› 50 bini bulan DEV-GENÇ kitlesi olas› bir çat›flmay› düflünmek
dahi istemiyor ve hiçbir fley yokmuflças›na sakinli¤ini koruyor.

Tarlabafl› taraf›nda D‹SK görevlilerinin yo¤unlaflt›¤› ve genifl bir etten
barikat duvar› oluflturdu¤u görülüyor. Uzaktan “Kahrolsun Sosyal Faflizm”
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slogan› duyulmaya baflland›¤›nda D‹SK görevlileri saflar›nda da “Kahrolsun
Maocu Bozkurtlar” slogan› at›lmaya bafll›yor.

Alanda her fley aniden olup bitiyor. Günlerdir kayg›s›n› çekti¤imiz, korktu-
¤umuz sahne gelip çat›yor. Oportünistlerin korteji ile D‹SK görevlileri karfl›
karfl›ya geldiklerinde itifl-kak›fl bafllad›. “Girece¤iz”, “sokmayaca¤›z” sesleri
yükselirken oportünist saflardan iki-üç el silah sesi geldi... Bir an derin bir ses-
sizlik oldu.

Bu sessizli¤i Sular ‹daresi’nin üzerinden alandaki kitlenin taran›fl› izledi.
Sular ‹daresi’nin üzerinden an›ta do¤ru atefl aç›lmas› üzerine tüm alanda bir
panik bafllad›. Yüzbinlerin bu pani¤i s›ras›nda bu kez de S›raselviler yönünden
gelen bir beyaz otomobilden alandaki kitleye yayl›m atefli aç›ld›. Bunu ‹nter-
continantel’dan aç›lan atefl ve dört bir yandan alan›n taranmas› izledi. Pani¤i
önlemek mümkün de¤ildi... ama kitle alandan uzaklaflam›yor, çünkü kaçmaya
olanak yok. Kaçacak boflluk yok. Herkes önündekilere çarp›yor, insanlar birbi-
rini çi¤niyor. Pani¤i engellemek isteyenlerin uyar›lar› birbirini izliyor.

fiaflk›nl›k ve çaresizli¤in verdi¤i dalgalanmaya karfl›n sadece DEV-GENÇ
kitlesi yerinde ve DEV-GENÇ’lilerin sesleri duyuluyor:

- Yere yat›n, kaçmay›n!
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- Yere yat›n!
- Kaçmay›n!
“Yere yat›n” ba¤›rt›lar› ço¤al›nca alandaki insanlar adeta bir rüzgarla birlik-

te bu¤day baflaklar›n›n yatmas› gibi yere yat›veriyorlar. ‹nsanlar bafllar›n› koru-
mak için birbirinin vücudunu korunak yap›yorlar. Tüm kitle alana yamyass› bir
biçimde yatm›fl durumda ve silah sesleri art›k daha net duyuluyor. Sular ‹da-
resi üzerindeki 4-5 kiflinin alan› taray›fl› sürmekle birlikte, beyaz otomobil orta-
l›ktan kayboldu ve ‹stiklal Caddesi taraf›ndan polis ve panzerler geliyor.

Kazanc› Yokuflu’nda ise bir y›¤›lma var. Bir kamyonetin tam sokak giriflini
tutmas› yüzünden geçifli engellenen kitlenin yaratt›¤› izdihamdan birçok insan
birbirini ezmifl durumda.

‹lk pani¤in yat›flt›r›lmas›nda rol oynayan DEV-GENÇ görevlileri alana atefl
aç›lan noktalar› yo¤un bir atefle al›yorlar. Atefl açanlar beklemedikleri bu kar-
fl›l›k üzerine kaç›yorlar. Alan› dört bir yandan tarayanlar›n kaçmas›ndan sonra
alana bak›ld›¤›nda yüzbinlerin alan› boflaltt›klar› görülüyor. Geride ise yerdeki
bayraklar, pankartlar, flamalar, sopalar kalm›fl. Alan tam bir savafl sonras› gö-
rünümünde, baz› iflçiler ve D‹SK görevlileri ne yapt›¤›n› bilmez bir halde alan-
da oradan oraya dolan›yorlar. Kendilerini alandan zorla götürmek isteyen baz›
görevlilere pankart sopalar›yla sald›r›yorlar. “Bizim de sizinle birlikte kaçmam›-
z› m› istiyorsunuz? Yetmedi mi yapt›klar›n›z? Bütün bunlar sizin yüzünüzden.”
Aralar›nda a¤layanlar›n da bulundu¤u bir k›s›m D‹SK görevlisi k›rm›z› renkli
D‹SK görevli gömle¤ini parçalayarak f›rlat›yor. Ve DEV-GENÇ’lilerle birlikte
alanda kalmay› ye¤liyorlar. Bu s›rada kürsüdeki anonsun sesi duyuluyor:

- Tüm D‹SK görevlileri alan› boflalt›yoruz. Polise karfl› gelmiyoruz. Alan›
terk ediyoruz.

Anons alanda kalmay› ye¤leyen iflçilerin a¤›z dolusu küfürlerle karfl›l›klar›-
na ve pankart sopalar›n› kürsüye f›rlatmalar›na neden oluyor... Alandaki pani-
¤in önleniflinden sonra daha büyük kay›plar vermemek için yeni bir pani¤e yol
açmadan ama olabildi¤ince h›zl› bir biçimde alan› boflaltmak gerekiyor. Çünkü
alana dört bir yandan panzer sald›r›s› an meselesi. Alan boflalmaya bafll›yor...

Alan boflalt›l›rken, panzerler sald›r›ya geçiyor. Yo¤un bir biçimde ses
bombas› at›yor ve su püskürtüyorlar. Yaklafl›k 15 kadar DEV-GENÇ görevlisi
panzerlerin camlar›n› hedef alarak ateflle karfl›l›k veriyorlar. Panzer duraklar-
dan geçip an›t çevresinde dönüyor. Sular ‹daresi’nin oradan ‹stiklal Cadde-
si’ne kaç›yor, ama tekrar dönüp sald›r›ya geçiyor.

Panzer, Pamuk Eczanesi’nin önünde yerde yatan bir kad›n› alandakilerin
uyar›c› ba¤›r›fllar›na ald›rmadan eziyor. Bu sahnenin çileden ç›kartt›¤› bir yolda-
fl›m›z eline geçirdi¤i uzun bir pankart sopas›yla panzere sald›r›yor. A¤layan bir-
kaç iflçi de sopalar›yla sald›r›yor panzere, vuruyor, vuruyorlar... Çekilmezlerse
onlar› da ezecek. DEV-GENÇ görevlileri bu iflçileri geri çekiyorlar, panzer du-
ruyor ve geriliyor...

112



Silah sesleri bütünüyle kesildi¤inde geride derin bir sessizli¤in hakim
oldu¤u alanda yaral›lar ve ölüler iyice seçiliyor. An›tta hala DEV-GENÇ pan-
kart› dalgalan›yor, orta duraklar›n üzerinde de pankart duruyor. Atatürk Kül-
tür Merkezi’nin önünü boydan boya kaplayan 1 May›s pankart› tüm görke-
miyle dalgalan›yor.

Alanda kalanlar yaral›lar› ve ölüleri saptamaya çal›fl›yorlar. Yaral›lar› bir
an önce hastanelere ulaflt›rmak gerekiyor. Kazanc› Yokuflu’nda ölüler üst
üste y›¤›lm›fl, yaral›lar› ve ölüleri tafl›ma ifllemine DEV-GENÇ görevlileri da-
ha fazla kat›lam›yor çünkü üzerlerinde silahlar var. Alan yavafl yavafl jandar-
mayla dolmaya bafllad›¤›nda yakalanmamak için çekilmeleri gerekti¤ini dü-
flünüp Kazanc› Yokuflu’ndan afla¤›ya ve Cihangir’e do¤ru çekiliyorlar.

Böyle büyük bir günün kanl› bitmesi ve hem de bu provokasyon orta-
m›na revizyonist-oportünist gruplar›n zemin haz›rlamalar› hazmedilir gibi
de¤il. DEV-GENÇ’liler alan› terk ederken bozguna u¤ram›fl bir ordunun mo-
ral bozuklu¤u içindeler. Tek tesellileri alanda direnmeleri ve yeterli olmasa
da silahl› sald›r›ya silahla karfl›l›k vererek alandaki kitlenin sahipsiz olmad›-
¤›n› gösterebilmeleri... Beflyüzbinlerle yürüyecek bir potansiyele ulaflan
halk muhalefetinin bu h›zl› büyümesi karfl›s›nda telafla kap›lan oligarfli, kor-
kusunu dile getirmiflti.”

Ertesi gün gazetelerde “34 ölü” haberinin alt›nda panzerlerle ezilmifl,
kurflunlanm›fl, yaralanm›fl iflçilerin, ö¤rencilerin, devrimcilerin korkunç re-
simleri ve bu tabloyu tamamlayan, pankart sopalar›yla panzere sald›ran, po-
lisle çat›flarak kitleyi korumaya çal›flan DEV-GENÇ’lilerin ve Taksim An›-
t›’nda dalgalanan DEV-GENÇ pankart›n›n resimleri vard›. Bu ortamda dalga-
lanan DEV-GENÇ pankart› adeta “ne yaparsan›z yap›n, bizi yok edemezsi-
niz” diyerek DEV-GENÇ iradesini ve kararl›l›¤›n› herkese ilan ediyordu.

1 May›s ‘77 katliam›n›n birinci dereceden sorumlusu oligarfliydi, kontr-
gerillayd› ve hesap verecekti. Ancak oligarfliye bu katliam› yapabilmesinin
zeminini haz›rlayan oportünist ve revizyonist solun hiç mi suçu yoktu? El-
bette katliam›n yap›lmas›nda suçlar› vard›. Devrimci sorumluluk ve anlay›fl-
tan uzak birçok oportünist ve revizyonist grup, 1 May›s katliam›n›n zeminin
haz›rlayarak suçlar›na halk›n katledilmesi suçunu da eklemiflti.

‹stanbul DEV-GENÇ, olay›n hemen sonras›nda de¤erlendirmesini ya-
parak kamuoyuna duyurdu. Katliama zemin oluflturan, provokasyon orta-
m›n›n do¤mas›na neden olan gruplardan da özel olarak özelefltiri istedi.

Suçluluk psikolojisindeki bu gruplar 1 May›s sonras›nda, halk›n ve dev-
rimcilerin tepkisinden korkarak, demokratik örgütler ve kitlelerin bulundu-
¤u ortamlara u¤rayamad›. DEV-GENÇ, sorumluluk tafl›yan oportünist ve re-
vizyonist gruplar›n taraftarlar›yla, tek tek sendikalarda, okullarda, yurtlarda,
derneklerde vd. her birimde konuflarak özelefltiri istedi. Olay›n flokuyla bü-
yük ço¤unlu¤u grupsal zihniyeti bir kenara b›rak›p özelefltiri verirken baz›la-
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r› özelefltiri vermeye yanaflmayarak kendi gruplar›n›n tavr›n› ba¤nazca sa-
vundu. Katliam›n ilk günlerinde suçluluk psikolojisiyle demokratik örgütler-
den çekilen oportünist ve revizyonistler, katliam› kontrgerillan›n yapt›¤›n›n
kamuoyunda benimsenmesiyle yavafl yavafl tekrar siyasi arenaya ç›kmaya
bafllad›lar. Ve sosyal emperyalizm tezleri do¤rultusunda sol içi çat›flmalar
ve devrimci kan›n›n dökülmesi 12 Eylül sabah›na kadar sürdü.

Burada sözü, DHKP Genel Sekreteri Dursun Karatafl’a b›rakal›m:
“1 May›s 1977 mitingi ve katliam› oportünist ve revizyonist solun

kontrgerilla provokasyonuna alet olabilecek bir yap›da oldu¤unu çok somut
bir flekilde göstermifltir. Di¤er önemli bir ders ise laf›zda çok keskin ve bir-
birleriyle kavga etmekte usta bu solun, düflman sald›r›s› karfl›s›nda kendi-
ne güvensiz, halka inançs›z oldu¤unu göstermesidir.

Devrimci bir örgüt, devrimci bir hareket, ba¤›ms›z bir kiflili¤i ancak, ül-
kesinin devrimci bir analizini yaparak, kendi özgünlüklerini göz ard› etme-
den, evrensel olanla yerel olan›n fark›n› koyarak flekillendirebilir. Baflka ör-
gütlerin ve partilerin birer alt örgütü gibi çal›flan örgütler bu ülkelerdeki
esen rüzgarlara göre yön de¤ifltirece¤inden, asla do¤ru devrimci çizgiyi bu-
lamazlar. Ve bu nedenle baflkalar›n›n aleti olmaktan da asla kurtulamazlar.
0 günlerde bu söylediklerimiz ne yaz›k ki ciddiye al›nm›yor, herkes bildi¤in-
de ›srar ediyordu. Hatta SBKP’nin, ÇKP ve AEP’nin takipçileri olmad›¤›m›z-
dan, bu partilerin yanl›fllar›n›, sapmalar›n› elefltirdi¤imizden, bu kesimler ta-
raf›ndan biraz da alayc› bir flekilde ‘orta yolcu’ diye adland›r›ld›k. Kuflkusuz
M-L’de orta yol yoktur. Biz M-L sandalyemizde, onlar ise revizyonist ve
oportünistlerin sandalyesinde oturuyorlard›, temel fark buradayd›. Bu te-
mel farkl›l›k öylesine çarp›c›d›r ki, hemen her süreçte kendini gösterecek,
bu kesimleri sürekli bunal›ma sürükleyecek, takipçisi olduklar› partiler ken-
dilerini inkar etti¤inde adeta bofllukta kalarak büyük bir bozgun yaflayacak-
lard›. Yine bu farkl›l›ktan dolay› bu hareketler hemen her zor dönemde sa-
¤a biraz daha fazla savrulacakt›. Ve bu, giderek düzenle uzlaflmay› berabe-
rinde getirecekti. Bu gerçekleri o gün söylemek hemen bütün gruplar için
anlams›zd›. Ama ‘74’lerden beri mücadele içerisinde olan devrimciler, bu
gerçeklerin hayat içinde hemen hemen her sözcü¤üyle kan›tland›¤›n› yafla-
yarak görmüfllerdir. 

Baflkalar›n›n takipçili¤i ve taklitçili¤i, k›sa sürede takipçisi oldu¤u kesi-
min gücüne dayanarak belli bir güç toplasa da, bu güç esas olarak emek
verilerek kazan›lm›fl bir güç olmad›¤›ndan rahatl›kla kaybedilecek bir güç-
tür. Nitekim revizyonistler ve çeflitli oportünist gruplar›n arkas›ndaki bu güç
yok oldu¤unda, ya bir vuruflta tamamen çökerek düzene dönmüfl, ya da
marjinalleflmifllerdir. Bu anlay›fllar›n hiçbir yarat›c›l›¤› ve özgünlü¤ü yoktur.
Taklit, süreci geriden takip etme ve kendi d›fllar›nda yükselen mücadeleye
karfl› ç›karak objektif olarak düzen güçleriyle birlikte tav›r almalar› kaç›n›l-
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mazd›r. Kendi d›fllar›nda yükselen her mücadeleye, özellikle de düzen
statülerini sarsan silahl› mücadeleye karfl› düflmanl›klar› ak›l almaz boyut-
lardad›r. Bazen anlafl›lmaz nedenlerle de olsa silahl› mücadeleyi sürdüren
bir örgütün yapt›¤› her fleye karfl› ç›kmak, onu güçten düflürmek, y›prat-
mak için akla gelen ve gelmeyen her fleyi yaparlar. Anlafl›lmaz görünen
her fley, özünde düzen savunuculu¤u olarak kavranmal›d›r. Onlar›n statü-
leriyle düzen statüleri aras›nda Çin Seddi yoktur.” (20)

SSOOLL  ‹‹ÇÇ‹‹  CC‹‹NNAAYYEETTLLEERR

Türkiye soluna büyük bir zaman, enerji ve prestij kaybettiren sol içi
çat›flma kimi zaman SBKP-AEP-ÇKP saflaflmas› yüzünden gündeme ge-
lirken, kimi zaman da tümüyle s›radan nedenlerle, sorumsuzluklarla orta-
ya ç›karak hazin sonuçlar do¤urmufltur. ‘73-’80 y›llar› aras›nda, ard›nda
yüzü aflk›n ölü ve yaral› b›rakan sol içi çat›flmalar›n ulaflt›¤› boyutlar› anlat-
mak için birkaç örne¤e de¤inmekte yarar var.

- 1979’da DY-DK aras›nda Adana’da pazar yerinde karpuz yeri yüzün-
den çat›flma ç›kt›. 3-4 kiflinin yaraland›¤› çat›flmada yaralanan DY’li Lüt-
fü..., hastane kap›s›nda DK’l›larca (Devrimci Kurtulufl-MLSPB) tekrar vu-
rularak öldürüldü.

- 15 Ocak 1979’da TKP-ML’den ayr›l›p DY’ye geçen Hasan Çakmak
adl› ö¤retmen Dersim’de TKP-ML’lilerce iflkenceyle öldürüldü. TKP-ML,
Hasan Çakmak’› öldüren kiflinin kendilerinden olmad›¤›n›, sadece sempa-
tisi oldu¤unu ve tüm iliflkilerini kestiklerini, ayn› kiflinin daha önce de
HY’lilerin bir arac›n› yanl›fll›kla tarad›¤›n› aç›klad›lar. Ancak Hasan Çak-
mak’tan söz ederken “›rz düflman›” diyerek dolayl› olarak öldürmeyi
onaylad›lar.

- 1980’de DK’l›lar Devrimci Sol’dan Mehmet Büçkün’ü öldürdüler.
Öldürenler daha sonra silahlar›yla yakalanarak Adana S›k›yönetim Mahke-
mesi’nde idam cezas› ald›lar. Bunlardan biri DK’n›n iç sorunlar›ndan dola-
y› cezaevinde öldürüldü, di¤eri de K›rflehir firar›nda kaçt›.

- 1980’de TKP-ML-GKK ayr›l›¤›nda daha eylemci gözükmek amac›yla
GKK (Geçici Koordinasyon Komitesi), Devrimci Sol taraftar› bir lokantac›
hakk›nda ölüm karar› ald›. Müdahale edilip kefil olunmas›na ra¤men
GKK’li Erol Kaban, lokantac›y› ajan diyerek öldürdü.

- 1980 yaz›nda Antalya’da bafllayarak Ankara’ya s›çrayan ve pantolon
davas› olarak adland›r›lan DY-KSD çat›flmas›nda 6-7 kifli vuruldu. Çat›fl-
malarda Ankara DEV-GENÇ yöneticisi Necdet Bozkurt da a¤›r yaraland›.

- 1980’de Ankara, Çinçin, Çal›flkanlar Mahallesi’nde 2 HK’linin ‹GD’li-
lerin oturdu¤u yere gidip laf atmas›yla bafllayan çat›flmada HK’dan
‹GD’ye geçmifl olan bir ‹GD’li öldü. Her iki kifli de daha sonra yakalanarak
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S›k›yönetim mahkemesinde müebbet hapis cezas› ald›.
- 30 Temmuz 1980’de 2 HK’l› Oktay Çi¤demol ve Faysal Helleci,

Adana Meydan Mahallesi’nde PDA’l›larca kasap sat›rlar›yla parçalanarak
öldürüldü. PDA bu olay› savundu ve as›l ma¤durun kendisi oldu¤unu söy-
ledi.

- Adana’da bir TKP’liyi vuran Serdar Soyergin bu cinayet nedeni ile
daha sonra idam cezas› alarak as›ld›.

- PKK-Tekoflin çat›flmas›nda PKK, Tekoflin’in önderlerinden Kenan
Özkan, Ali Yayac›, Bozan Aslan ve Mehmet Uzun’u öldürdü. Öyle ki bu
çat›flma sonras›nda PKK, Tekoflin örgütünü bitirdi.

- PKK-KUK çat›flmas› ise sol hareketteki en kapsaml› çat›flma olmufl-
tur. Bu çat›flmalarda özellikle PKK yüzlerce devrimci yurtseveri katletmifl-
tir. 12 Eylül sabah›na kadar süren bu çat›flmalarda amaç, otorite kurmak-
t›r ve esas sorumlu PKK’d›r.

DEV-GENÇ’in bafllatt›¤›, sol içi çat›flmalar› ideolojik mücadele zemini
d›fl›na ç›karmama gelene¤i, Devrimci Sol’un koruyup devam ettirdi¤i
devrimci bir politika olmufltur. Devrimci Gençli¤i de bu ortama çekmeye
yönelik provokatif tav›rlar oldu. Bunun ilk örne¤i “Demokratik Üniversite
Mitingi” (1976) ile yafland›.

Befliktafl-Taksim güzergah›nda yap›lan mitingde Devrimci Gençlik si-
lahl› sald›r›ya u¤rad›. Mitingin disiplinine uyacaklar›n› belirterek kat›lan
Halk›n Kurtuluflu taraftarlar›n›n, mitingte “Kahrolsun Sosyal Emperya-
lizm” vb. sloganlar atmalar› üzerine, provokasyona aç›k bu tutumlar› ha-
t›rlat›larak disipline uymalar› istendi. Ancak “Eylemde birlik ajitasyon ve
propagandada serbestlik” ilkesini eylemde anarfliye yol açma serbestli¤i
olarak alg›layan HK taraftarlar›, bu tav›rlar›na devam edince yürüyüfl ko-
lundan uzaklaflt›r›ld›lar. Ancak yürüyüfl kolu Taksim’e girdi¤i s›rada atefl
açt›lar, bunun üzerine HK’l›lar DEV-GENÇ’liler taraf›ndan da¤›t›ld›.

1977 Nisan’›nda fiiflli Siyasal’dan DEV-GENÇ’li Kemal Karaca’n›n
KSD taraf›ndan pusuya düflürülerek öldürülmesi, DEV-GENÇ’i bir karfl›
sald›r› ile sol içi çat›flmalara çekme çabalar›n›n bir sonucu olarak geliflmifl-
tir. Ancak DEV-GENÇ’liler bu oyuna gelmedi. KSD’liler bu olaydan sonra
‹stanbul’daki tüm birimlerde teflhir ve tecrit edildiler. Bunun sonucudur
ki, KSD’nin ‹stanbul’daki varl›¤› en alt düzeye inmifl, bir daha gelifleme-
mifltir.

DEV-GENÇ’liler sol içi çat›flmalara prim vermedikleri gibi, bulunduk-
lar› her yerde çat›flmalar›n önünde en büyük engel oldular. DEV-GENÇ’li-
lerin bir görevi de sol içi çat›flmalarda tampon olmakt› denilebilir. “Maocu
Bozkurt”, “Sosyal-faflist” tespitlerinden hareketle oportünist ve revizyo-
nist kesimler kendi aralar›nda çat›flmaktan baflka bir fleyle ilgilenmedikle-
ri gibi, anti-faflist mücadeleye de büyük zarar verdiler. Çünkü devrimcile-
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re sempatiyle bakan birçok insan solun kendi içinde silahl› çat›flmalara
girmesinden olumsuz yönde etkileniyor ve bu tutum sola genelde pres-
tij kaybettiriyordu.

Sol içi çat›flmalar›n silahl› çat›flmalara dönüflmemesi için, DEV-GENÇ
çok u¤raflmas›na ve k›smen baflar›l› da olmas›na karfl›n, bu çat›flmalar› so-
na erdirememifltir.

Emperyalizme ve oligarfliye karfl› savafl› yükseltmek, halklar›n müca-
delesine önderlik etmek yerine, sol içi çat›flma yaratarak, devrimci öldüre-
rek, yaralayarak, siyaset yasaklar› koyarak devrimci varl›¤›n› sürdürmek is-
temenin ne anlama geldi¤i, halka ve devrimcilere nas›l zarar verdi¤i kavra-
narak bilince ç›kart›lmad›kça, dünden bugüne sol içi çat›flmalar tek tek ele
al›n›p nedenleri bulunmad›kça ve halka özelefltiri yap›lmad›kça, bu çerçeve-
deki tüm olumsuzluklar aç›k ve net bir dille mahkum edilmedikçe çat›flma-
lar bitmeyecek, devrimci kan› akmaya devam edecektir.

Devrim için halk y›¤›nlar›n› seferber etmek, mücadeleyi yükseltip gelifl-
tirmek iddias›nda olan her siyasi hareket tafl›d›¤› devrimci sorumluluk ge-
re¤i her alanda devrimci bir gelenek oluflturmak gibi bir misyonla yüklü ol-
mak durumundad›r. Sol içi iliflkilerdeki olumsuzlu¤u aflmak ve devrimci ge-
lenek oluflturmak görevi ancak tüm sol hareketlerin ortaklafla çabalar› so-
nucu baflar›labilirdi. Bunun ilk ad›m› geçmifl olumsuzluklar› bütün nedenle-
riyle sorgulayarak özelefltiriye yönelmekten geçiyordu. Ancak o güne kadar
Devrimci Hareketin tüm uyar›lar›na sessiz kalan sol daha sonra yap›lacak
ça¤r›lara da sessiz kalacakt›.

DDEEVVRR‹‹MMCC‹‹  YYOOLL  DDEERRGG‹‹SS‹‹  VVEE  AAYYRRIILLIIKKTTAA  ‹‹LLKK  AADDIIMM

Nihayet 1 May›s 1977’de Devrimci Yol dergisinin ilk say›s› ç›kt›. Önü-
müzdeki süreçte oligarflinin devrimcilere ve halka yönelik nas›l bir politika
izleyece¤i, solun durumu ve mücadelenin ihtiyaçlar› aç›s›ndan 1 May›s ‘77
çok ö¤retici deneyler sunmufltu.

Mücadelenin gerekleri yerine getirilmeli, henüz oluflturulmufl olan bir-
lik ve 1 May›s ‘77’de ilk say›s› ç›kan DY dergisi bu misyonu oynamal›yd›.

DY dergisinin ilk say›s›nda “ç›karken” yaz›s›nda; “Bugün önümüzdeki
temel sorun en basit bir ifadeyle B‹RL‹KT‹R !” deniliyordu. “fiüphe yok ki
devrimci hareket aç›s›ndan toparlanma ve birlik sorunu yine gündemdedir.
Bu sorun iflçi s›n›f›n›n, siyasi iktidar mücadelesinin bir arac› olarak savaflç›
partinin yarat›lma sorunudur.” (21)

Partileflme sürecinin ideolojik, politik, örgütsel birli¤inin yarat›lmas› sü-
reci oldu¤u, bunun da iradi bir mücadele süreci olarak kavranmas› gerekti-
¤i belirleniyordu. Partileflme sürecinin her fleyden önce M-L ideolojik te-
mel üzerinde yükselebilece¤i vurgulanan “Ç›karken” yaz›s›nda ise bu ko-
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nuyla ilgili flöyle deniliyordu:
“Devrimci hareketin birli¤ine giden yol ideolojik birlikten geçer, ideolo-

jik birlik ise ideolojik mücadeleden “(22)
Devrimci Yol dergisinin, ideolojik mücadelede görevlerinden “sadece

bir k›sm›n› yerine getirmeye çal›flan araç olarak”, karfl› karfl›ya bulunulan
“siyasi sorunlara çözümler getirmeye, Türkiye devriminin teorik temelleri-
ne aç›kl›k getirmeye çal›flaca¤›” belirtiliyordu. Ülkemizde ideolojik müca-
delenin gruplar aras› laf yetifltirme ve bir düello olarak anlafl›ld›¤›n›, bunun
ise teorik keflmekefli kroniklefltirdi¤i, böyle bir hataya düflmemek için
“mevcut flartlar ve objektif sosyal geliflme taraf›ndan önemli bir siyasal
muhtevaya bürünen sorunlar”la u¤rafl›laca¤› belirtiliyordu.

Ancak yaz›lanlar k›sa sürede unutuldu, tam tersi yap›ld›. Devrimci Yol
dergisinde, Devrimci Sol ayr›l›¤›na kadar, THKP-C’nin tezlerini tart›flmaktan
özenle kaç›n›ld›. Dergide aç›klanacak denilen Bildirge konular›n›n hiçbirine
de¤inilmedi¤i gibi, Devrimci Sol ayr›l›¤›na kadar sadece 8. say› 18. sayfa-
da ç›kan Bildirge ilan›ndan baflka hiçbir yaz› ç›kmad›. Dergi sayfalar› tam da
sosyal emperyalizm teorisyenlerinin istedi¤i gibi oportünizmle tart›flmaya
ayr›ld›. Böylece ‘75 sonras› solun gündemini salt sosyal emperyalizm tar-
t›flmalar›yla doldurmak, tart›fl›lan temel sorunlardan uzaklaflt›rmak isteyen-
lerin oyununa DY de isteyerek kat›lm›fl oldu. Çünkü DY, P-C’nin tezlerini
tart›flm›yor, dikkatleri baflka yöne çekmek istiyordu.

‹stanbul’daki militanlar›n THKP-C’nin temel tezlerinin neden dergide
aç›l›p tart›fl›lmad›¤› yönündeki elefltirilerini “Biz önümüze ç›kan aktüel so-
runlarla ilgili yazmal›y›z” cevab› veriliyordu. Bu cevap ‹stanbul’daki devrim-
ci militanlar› tatmin etmiyordu. Çünkü önümüze ç›kan aktüel sorunlar Ni-
karagua’dan Zimbabwe’ye, Hindistan’dan Honduras’a kadar devrimci mü-
cadeleyi kaps›yor fakat ideolojik birlik, çal›flma tarz›, anti-faflist mücadele
çizgisi, Kürt sorunu vb sorunlar ve THKP-C’nin temel tezleri bir türlü gün-
deme al›nm›yordu. THKP-C’nin temel tezleri dergide aç›lmad›¤› gibi, bro-
flürler ve baflka araçlar yoluyla da tart›fl›lm›yordu.

Bitmek tükenmek bilmeyen sosyal-emperyalizm tart›flmalar› ortal›¤›
kaplarken, DY Ankara grubu, Ankara’da ç›kmakta olan Devrimci Yol dergi-
lerinin köflelerinde zaman zaman sürecin ihtiyaçlar›na cevap vermeyen k›-
sa yaz›larda THKP-C tezlerine de¤inip geçiyordu.

DHKP Genel Sekreteri Dursun Karatafl bu konuda flunlar› ifade ediyor:
“Bildirge ideolojik birlikte ileri bir ad›m olmas›na ra¤men, DY dergisi

bu ideolojik birli¤i tamamlamada sahibi oldu¤u misyonu yerine getiremi-
yordu. Uzun süre geçmesine karfl›n günlük ola¤an sorunlarla sayfa doldu-
rup oyalama yolu seçiliyordu. ‹tirazlara ise hep ‘bekleyin’ deniyordu. DY ar-
t›k kendi ideolojik görüfllerini empoze edebilmek için bir zamanlama prog-
ram›na oynamaktayd›. Bu yaklafl›m›n sonucu olarak bildirge ile birlik-
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te örgütlenmede merkezili¤i sa¤layacak ve mücadeleyi yükseltecek
ad›mlar›n at›lmas› gerekti¤i karar›na ra¤men hiçbir ad›m at›lmamak-
tayd›. Neden böyle oluyor sorular›n›n cevab› verilmemekteydi. Bu
sorular›n cevab›n› vermek ve farkl›l›klar› gidermek yerine, h›zla sa¤a
sola insan yerlefltirme, özel iliflkiler gelifltirerek, kendi sa¤ çizgilerini
egemen k›labilme ve herhangi bir kopufl durumunda insanlar› bu
yönde saflaflt›rma haz›rl›¤›na bafllanm›flt›. Zamanlaman›n neye hiz-
met etti¤i art›k görünmekteydi. ‘Aç›lacak’ dedikleri sorunlar›n aç›l-
mamas› da burjuva politikac›l›¤›n›n sonucuydu. Sorunlar›n, henüz
kendi hizip örgütlenmelerini tamamlayamadan aç›lmas› ve tart›fl›l-
mas› sonlar› olabilirdi. Çünkü flimdiye kadar THKP-C’yi savunuyoruz
fleklinde ortaya ç›km›fl, böyle tan›nm›fl ve bu yaklafl›mla THKP-C po-
tansiyelini büyük oranda toplam›fllard›. Veya öyle görünüyordu. Bü-
tün hizip giriflimlerine, gözle görülür ayak oyunlar›na ve bunlar› gör-
memize ra¤men sineye çekerek görüfllerin aç›lmas›nda ›srarl› olduk.
Yine tek bir ad›m atmad›lar. Taraftarlar›m›z›n tepkileri giderek art›yor,
art›k bu durumun böyle sürmeyece¤i, müdahale etmemiz gerekti¤i
her gün biraz daha artan dozda ifade ediliyordu.

(...) 
T›kanan, art›k söylemlerin etkisiz oldu¤u ve açmazlarla karfl› kar-

fl›ya kald›¤›m›z durumu çözmek için son bir ad›m daha atmaya karar
verdik. ‹leri gelen, kitlelere önderlik eden tüm kadrolar›m›zla konufla-
rak ‘73-74’lerden beri süreci omuzlam›fl önder insanlar›m›z›n görev-
lerini b›rakarak, ‘bu tür sorunlar hemen tart›flmaya aç›l›p, bir sonuca
ulafl›l›r, ya da gelinen aflamada bu belirsizlikle, bu anlay›flla Devrimci
Yol ismi alt›nda faaliyet sürdürmemiz mümkün de¤ildir’ fleklinde bir
yaklafl›m içerisine girerek bask› unsuru olma karar›na vard›k” (23)

Ayr›l›k fiili olarak gerçekleflmeden önce Devrimci Sol’u örgütle-
yen önder ve kadrolar birli¤i korumak ve bölünmemek amac›yla ola-
¤anüstü çaba sarfettiler. Yaln›z Ankara hizbi ile sürdürülen tart›flma-
larda bir sonuç al›nam›yordu. ‹stanbul’daki önder kadrolar zorlay›c›
olmak, sonuç almada yard›mc› olmak aç›s›ndan görevlerini ask›ya al-
d›klar›n› Ankara hizbine aç›klad›lar. Ve fiubat 1978’de Ankara’ya gi-
derek son bir kez tart›flarak, sorunlara çözüm yolu aramaya çal›flt›lar.
Tart›flma yap›lmad›¤› için görevlerini ask›ya ald›klar›n›, ‹stanbul’daki
militan kadrolara aç›klamam›fllard›. Ancak THKP-C’nin önderlerinden
Ulafl Bardakç›’n›n ölüm y›ldönümü olan 19 fiubat kampanyas› ile il-
gili silahl› eylemleri durdurma karar›n› ‹stanbul’daki bölgelere ilettiler.
Karar›n iletilmedi¤i Befliktafl’ta, Serencebey M‹T Merkezi ile 12
Mart’ta M‹T’in iflkence merkezlerinden biri olan tarihi Ihlamur Kasr›
bombaland›. Bombalanan M‹T merkezinde bir asker öldü. Bu eylem-
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lilikler d›fl›nda 19 fiubat kampanyas›nda silahl› temelde hiçbir eylem-
lilik olmad›. Bu durum ayn› zamanda DY Ankara hizbinin silahl› mü-
cadeleye ve THKP-C’ye bak›fl aç›s›n›n da bir göstergesiydi. 0 güne
kadar anti-faflist mücadele ve 19 flubat, 30 Mart gibi devrim flehitle-
rinin devrimci bir tarzda silahl› eylemlerle an›lmas›n› bir yandan ‘as-
ker kafal›l›k, sol anlay›fl’ vb. deyimlerle küçümserken di¤er yandan
da Anadolu örgütlenmesinde DY kitlesine bu eylemlilikler üzerinde
propaganda yaparak sahip ç›k›yor, ‹stanbul’daki mücadelenin parsa-
s›n› topluyordu. 19 fiubat kampanyas›nda önceden planlanan eylem-
lerin durdurulmas›yla Türkiye bir sessizli¤e büründü. Ve DY’nin mü-
cadele anlay›fl› pratikte ortaya ç›km›fl oldu. Ankara hizbi ile yap›lan
tart›flmalardan bir sonuç alamayan önder kadrolar, görevlerini ask›ya
alma kararlar›n› bildirerek ‹stanbul’a döndüler. fiubat ay›nda ö¤renci
gençlik, mahalleler, iflçi kesimi ve di¤er alanlardaki 40 kadro ile ‹TÜ-
DER lokalinde bir toplant› düzenleyerek geliflmeler anlat›ld›.

Önder kadrolar bildirge platformundan bafllayarak son döneme
kadarki tüm geliflmeleri ve ayr›l›k noktalar›n› tek tek aç›klad›lar. Gö-
revlerini ask›ya ald›klar›n› kadrolara ilk kez bildirdiler.

Kadrolar, ayn› noktalarda kendilerinin de elefltirilerinin oldu¤unu
ve önder kadrolar›na birlikte olduklar›n›, güven duyduklar›n›, yaln›z b›-
rakmayacaklar›n›, kendilerinin de görevlerini ask›ya alacaklar›n› bildir-
diler. Hareket önderleri, kadrolar›n görevlerini b›rakmalar›n›n do¤ru
olmayaca¤›n›, bunun soruna çözüm getirmeyece¤ini söylediler. Tar-
t›flmalar sonucunda kadrolar›n görev ve sorumluluklar›na devam et-
mesi ve DY Ankara hizbinin dergide temel teorik tezleri açmas›n›n
beklenmesi karar› al›nd›.

DY yazarlar› görevleri dondurma karar›na çok sevinmifllerdi. Gö-
revlerini b›rakan kadrolar›n yerine hemen Ankara’dan insanlar ataya-
rak her fleyi kendi denetimleri alt›na almaya ve kendi sa¤ çizgilerini
hayata geçirmeye bafllad›lar. Parti-Cephenin mücadele çizgisine ya-
banc›, bürokrat kafa yap›l› bu insanlar bilir bilmez her konuda konu-
fluyor, emirler ya¤d›rarak insanlar› hiçe say›yor ve tepki topluyorlar-
d›. Son olarak baflvurulan bu yöntem de baflar›ya ulaflamam›fl ama
DY tasfiyecili¤inin maskesini düflürmeye hizmet etmifltir.

Ankara ve ‹stanbul Devrimci Gençlik aras›nda tart›flmalar sürer-
ken ‹stanbul Devrimci Gençli¤in mücadelesi de tüm h›z›yla sürmek-
teydi. ‹YÖD kuruluflundan hemen sonra faflist iflgalleri engelleme ve
k›rma mücadelesinde kararl›l›¤› ile iflgal alt›ndaki birçok okulda faflist
iflgalleri k›rm›fl ve faflist iflgalleri engelleme mücadelesinde baflar›l›
sonuçlar elde etmiflti. Bu durum oligarflinin dikkatini çekmekte ge-
cikmemiflti. Ve ‹YÖD üzerindeki bask›lar yo¤unlaflt›r›larak ‘77 yaz›na
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gelindi¤inde ‹YÖD kapat›ld›.
‹YÖD’ün kapat›lmas› ‹stanbul Devrimci Gençli¤in çal›flmalar›n› et-

kilemedi. ‹YÖD kapat›lmadan önce ‹stanbul DEV-GENÇ adl› bir derne-
¤in kurulufl çal›flmalar› bafllat›ld›. ‹stanbul DEV-GENÇ faaliyete geçin-
ceye kadar okul temsilcilerinin onay›yla ‹stanbul DEV-GENÇ yönetim
kurulu üyeleri gençlik örgütlenmesinin mücadelesini yönlendirdi.

DEV-GENÇ’in faflist iflgalleri k›rma kampanyas› çerçevesinde
tüm okullara girmesi, sivil-faflist harekete büyük darbeler vurmufltur.
Faflistler okullarda de¤iflik taktikler izlemek zorunda kald›lar.

Sivil-faflistlerin taktikleri, okullar›n kapanmas›n› sa¤lamak ve ülke
çap›ndaki kitle katliamlar›na h›z vermek olmufltur. Böylece kapanan
okullardaki kadrolar›n› de¤iflik yerlerde kullanma olana¤› elde edile-
cek, ayn› zamanda devrimci gençli¤in çal›flmas›na da engel olacak-
lar ve toplu katliamlarla halk› ve devrimcileri sindireceklerdi...

‹stanbul DEV-GENÇ bu durumu bafltan itibaren görerek kitle kat-
liamlar›n› engellemek için önlemler almaktad›r. Toplan›lan yerler her-
gün de¤ifltirilmekte, bir arada bulunulan yerler sürekli kontrol edil-
mekte, okullarda her gün bomba aramas› yap›lmakta, okullara gidifl
geliflte de¤iflik yollar kullan›lmakta, trafik durdurulup yollar kesilmek-
tedir. ‹flte böylesi bir süreçte 16 Mart katliam› yaflan›r.

1166  MMaarrtt  KKaattlliiaamm››nnaa  TTaann››kk  OOllaann  BBiirr  DDeevvrriimmcciinniinn  AAnnllaatt››mmllaarr››

“Ortal›kta hiçbir ola¤anüstülük belirtisi yoktu. Her zamanki gibi
ara yoldaki okullarda ö¤renciler ö¤le yeme¤i olarak sat›lan kumanya-
lar›n› alm›fllar, merkez binadaki arkadafllar›n› ç›k›flta karfl›lamak için
üçer-befler toplanmaya bafllam›fllard›.

Ben de ‹flletme Fakültesi köflesindeki “Sebil Büfesi” önündeki
5-6 kiflilik grubun içindeydim. Bir yandan faflist iflgalin durumundan,
mücadelemizden söz ediyor, öte yandan bir fleyler at›flt›r›yor, di¤er
arkadafllar›n gelmesini bekliyordum. Merkez binan›n ç›k›fl saati yak-
laflm›flt›. K›sa bir süre sonra merkez binaya do¤ru yürümeye baflla-
d›k.

Tam o anda korkunç bir patlama oldu. Bir-iki saniyelik k›sa bir
suskunluktan sonra patlama sesinin geldi¤i Merkez Bina önüne do¤-
ru koflmaya bafllad›k. Yabanc› Diller’i geçip Jeofizik binas› önüne gel-
mifltik ki, bu kez ardarda patlayan namlular›n sesi duyuldu. Olay ye-
rini tam olarak görmemekle birlikte, bomba ve silah seslerinin ne an-
lama geldi¤ini tahmin etmifltik. 0 anki duygular›m› tam olarak anlata-
bilmem hiçbir zaman mümkün de¤il. Kofluyordum. Elimi uzatsam bu
kahrolas› tuza¤› önleyebilecekmiflim duygusuyla kofluyordum. Ya-
n›mdan ters yönde kaçmaya çal›flan yüzleri, elbiseleri k›z›la boyan-
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m›fl insan silüetleri görüyordum. Meydana yaklaflt›kça, ters yöne git-
meye çal›flan insan silüetlerinin sendeledi¤ini, ço¤unun diz üstü çök-
müfl, oturmufl olduklar›n›, daha ileride de duvar diplerinde, çift taraf-
l› kald›r›mda, dar yolda yerlerde yatt›klar›n› fark ediyordum. Görebil-
di¤im her fleyin k›z›la boyand›¤› bir yere gelmifltim. Beyaz›t Meyda-
n›’na bakan, Eczac›l›k’›n önündeki küçük alanda, katliam meydan›n-
dayd›m art›k.

Biraz sonra, ders dönüflü karfl›layaca¤›m›z arkadafllar›m›z›n bir
ço¤u, k›zl›-erkekli kan gölü içinde yerlerde yat›yor, kimi hala son bir
gayretle kalkmaya çal›fl›rken kimisi birbirine destek olmaya, ac›lar›n›
paylaflmaya çal›fl›yorlard›. fiarapnel parçalar›n›n vücutlar›ndan etleri-
ni kopar›p götürdü¤ü yerlerden, mermilerin s›cak tende açt›¤› yara-
lardan akan kan› durdurmak istercesine ellerini vücutlar›na bast›ran,
tarifsiz ac›lar içindeki yüzlere bakmaktan kendimi alamazken tan›d›k
birini gördüm. Sanki hiçbir ac› duymuyormuflças›na, her zamanki te-
bessümüyle boylu boyunca uzanm›fl yatan Hatice Özen’di gördü-
¤üm. Üzerindeki kül rengi mantosu, aya¤›nda pantolonu ile çok yor-
gunmufl da hemen orac›kta derin bir uykuya dalm›fl gibi bafl› hafifçe
yana düflmüfl, s›rt üstü yat›yordu. Görünürde hiçbir yara-bere izi yok-
tu. Vücudunda do¤al görünümünü bozan tekfley, dudaklar›n›n ara-
s›ndan s›zan kand›...

Bu görüntü karfl›s›nda bir an bilincimi yitirmifltim. Bir elin dürt-
mesiyle kendime geldim ve orada herkesle birlikte ‘Kahrolsun Fa-
flizm’, ‘Faflist Katillerden Hesap Soraca¤›z’ sloganlar›n› di¤erleri gibi
olanca gücümle, nefretimle ba¤›rd›¤›m› fark ettim.

Yan›mdaki arkadaflla birlikte e¤ilip Hatice’yi yerden kald›rmak is-
tedik. ‹ki yan›ndan koltuk altlar›ndan flöyle bir do¤rultmaya çal›fl›nca
da yüre¤imin derinliklerinde ac› bir sars›nt› duydum. Hatice’nin iki
omuzu önden birbirine de¤iyordu ve sanki gö¤üs ve s›rt kafesi hiç
kemiksizmifl gibi boflalm›flt›. Hafiflikti ellerimde hissetti¤im...Par-
maklar›ma de¤en s›cak ›slakl›¤›n yaratt›¤› ürpertiyle birlikte vücudu-
nu do¤rultunca anlad›k ki sevgili yoldafl›m›z›n s›rt› boydan boya y›rt›l-
m›fl, paltosunun arkas› lime lime ve k›pk›rm›z› olmufltu. Anlafl›lan
bomba tam arkas›nda ve omuz hizas›nda patlam›flt›.

Slogan sesleri giderek yükseliyor, yaral›lar› tafl›yanlar, çevreden
yetiflen arkadafllar giderek ço¤al›yordu. Bu arada kendini kaybede-
rek a¤layanlar, faflizme duydu¤u laneti hayk›ranlar, kin ve nefretin
doru¤a ulaflt›¤› noktalarda floka girip, bir fley yapamaman›n h›nc›yla
bafl›n› üniversitenin bahçe duvar›na vuranlar vard›. Herkes bir fleyler
yapmak istiyor, kendilerinden kopup gitti¤ini hissettikleri canlar› için
sa¤a sola kofluflturuyor, bir k›sm› yaral›lar› Esnaf Hastanesi’ne tafl›r-
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ken, baz›lar› da araba ar›yordu.
Di¤er yandan onlarca polis, Beyaz›t Meydan›’na inen taraf› tut-

mufl faflistlerin yuvaland›klar› yerlere bir fley olmas›n diye, galeyana
gelmifl insanlar›n önüne barikat olmaya çal›fl›yordu.

Bu anlat›lmas›, ifade edilmesi güç, öfke ve duygu seli içerisinde
biz iki arkadafl Hatice’yi Esnaf Hastanesi’ne do¤ru tafl›yorduk. Yar›
yolda rastgelen bir taksiyi durdurup bu kez T›p Fakültesi’ne do¤ru yo-
la ç›kt›k. Arka camdan geriye do¤ru bakt›m. Katliamdan arda kalan
kan gölü içerisinde ayakkab›, kemer, saat, palto, ceket ve aras›nda bir
ciltli kitab›n kanl› sayfalar› uçufluyordu ortal›kta. Ayn› anda yan cam-
dan gözüme bir arkadafl iliflti. Belli ki Esnaf Hastanesi’ne yaral› götür-
müfl, baflka yaral›lar› tafl›mak için koflarak geri dönüyordu. Kanl› yum-
ru¤u havada ba¤›r›yordu; ‘Faflist Katillerden Hesap Soraca¤›z’.

‹çinde bulundu¤umuz araba h›zla ilerlemeye, s›k›flm›fl trafikte
canh›rafl korna sesleriyle kendine yol açmaya çal›fl›yordu. Arka koltu-
¤a yat›rd›¤›m›z Hatice yoldafl›n bafl› dizlerimde sa¤a sola yalpalarken,
bir an için dal›yor ve Hatice’yi düflünmeye bafll›yordum.

DEV-GENÇ’e Merkez Bina’ya gidifl haz›rl›klar› dönemindeki hali
geliyor akl›ma. Hayat dolu, sempatik ve sevecen tav›rlar›yla 2 y›ll›k fa-
flist iflgalin insanlar üzerinde do¤urdu¤u, en baflta kendine güvensiz-
li¤i y›kmak için nas›l ç›rp›nd›¤›n› hat›rl›yorum. Birden bir baflka sahne,
emekçi kad›nlara s›n›f bilinci tafl›ma çal›flmalar› canlan›yor gözlerim-
de. Derken Kad›rga Yurdu’nun küçük salonuna götürüyor, düflüncele-
rim duygular›m beni... Hatice masan›n bafl›nda elinde ‘devlet’ konu-
suna iliflkin seminer notlar›. Anlat›yor, hukuk ö¤rencilerine burjuva
demokrasisini, faflizmi... Özveri, ba¤l›l›k, çal›flkanl›k, yüreklilik karakte-
riydi onun. Süre¤en bir hastal›¤› vard›, bu yüzden tansiyonu hep dü-
flüktü. Ama yine de sabah erken saatlerde kalk›p merkez binaya ge-
lir, oradan DKD’ye (Devrimci Kad›nlar Derne¤i) gider ve günlük u¤ra-
fl›s› devrimci mücadele içerisinde sürer giderdi. Dur durak bilmiyordu
O...

Hastaneye kadar süren yolculu¤a, O’nun k›sa ama dopdolu yafla-
m›n›, özverili çal›flmalar›n›, ö¤renci gençlik ve devrimci kad›n hareke-
tine katk›lar›n› s›¤d›rmaya çal›fl›yorum...Ve de merkez binaya gitmeye
bafllad›ktan sonraki hafta sonu, dernekteki, faflist iflgali k›raca¤›m›z
inanc›n› tekrarlayan coflku dolu sesi ç›nl›yor kulaklar›mda. Ve O ses iki
damla yafl oluyor göz p›narlar›mda...”

Devrimci-demokratik, yurtsever düflüncelere sahip olmaktan,
halktan yana, iyiden, güzelden yana olmaktan baflka bir “suçu” olma-
yan 7 Hukuk ve ‹ktisat Fakültesi ö¤rencisi bu katliamda can verdi.
K›zl› erkekli 40’a yak›n ö¤renci (10’un üzerinde a¤›r olmak üzere) ya-
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raland›.
Merkez binadaki faflist iflgali k›rma mücadelesine önderlik eden

DEV-GENÇ, geliflmeleri saat saat izliyordu. Katliama engel olama-
m›flt› ama onun yarataca¤› olumsuz sonuçlar› en aza indirmeliydi. Ve
ilk yap›lmas› gereken bu hunharca katliam›, dev bir kitle gösterisiyle
protesto etmekti.

DEV-GENÇ, merkez binay› iflgal ederek eylemi büyük bir anti-fa-
flist kitle gösterisi haline dönüfltürme karar› ald›. fiehitlerin cenazesi
onbinlerin ellerinde tafl›nacak, faflizm hep bir a¤›zdan lanetlenecekti.
fiimdi beklemeden harekete geçmenin, siyasi at›lganl›k göstermenin
zaman›yd›. Kuflkusuz bu ilk ad›md› ve bunu di¤erleri izleyecekti. Her
faflist katliam›n hesab› sorulacakt›.

Sald›r› sonras› yaral›lar›n hastaneye götürülmesi ard›ndan ara so-
kaklardaki okullara mensup tüm ö¤renciler ‹flletme Fakültesi amfisin-
de topland›lar. DEV-GENÇ’in alm›fl oldu¤u iflgal karar› aç›kland›. Ve
topluca merkez binaya gitmek için harekete geçildi. Ayn› anda rektö-
re giden temsilciler, kap›lar›n aç›lmamas› halinde do¤abilecek her fle-
yin sorumlusu olaca¤›n› iletmifllerdi. Rektör, ana girifl kap›s›nda polis-
le çat›flmaya girilmesinden korkuyordu. Anti-faflist devrimci kitlenin
kabaran öfkesi karfl›s›nda ara soka¤a aç›lan yan kap›y› açmakta buldu
çareyi. Devrimciler daha sonra do¤abilecek bir engellemeye meydan
vermemek için alabildi¤ine h›zl› hareket ediyorlard›. Daha önceki sa-
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y›s›z iflgal pratikleri vard›. Ve bunlardan ö¤renmifllerdi böyle hareket
etmek gerekti¤ini. Yaklafl›k 2 bin civar›ndaki kitle ile merkez binaya
girildi. ‹çerde olan polisler kaçt›lar. Kap›lar tutuldu. DEV-GENÇ’in
oluflturdu¤u iflgal komitesi önderli¤inde iflgal fiili olarak bafllam›flt›.
Art›k ‹stanbul’un dört bir yan›ndan haberi duyan tüm devrimciler, ile-
riciler, yurtseverler merkez binadaki iflgale ak›yordu. Bütün ö¤leden
sonra, akflam, gece, sabaha kadar sürdü bu ak›fl.

Tüm ‹stanbul yüksekö¤renim gençli¤i oradayd›. A¤abeylerinin,
ablalar›n›n katledildi¤i bu faflist k›y›m› ö¤renen ortaö¤renim gençli¤i
geliyordu okul önlükleriyle... Fabrikalardan iflçiler, ‹stanbul’un dört bir
yan›ndan gecekondulardan emekçiler tafl›n›yordu befler-onar. K›zlar›,
o¤ullar› yan›nda, ana-babalar geliyordu.

Gece boyunca amfilerde, bahçelerde marfllar söylendi, a¤›tlar ya-
k›ld›, seminerler düzenlendi. Onbinler faflizme karfl› kin ve nefretini
hayk›rd›. Ertesi gün sabah Beyaz›t alan›na bakan demir kap›lar aç›ld›-
¤›nda üstte gerili DEV-GENÇ pankart›n›n alt›ndan geçen, yaklafl›k
50-60 bin kifli bir kez daha dalga dalga akt›lar ve zapt ettiler Beya-
z›t Meydan›’n›.

Korteji DEV-GENÇ’in oluflturdu¤u iflgal komitesi düzenlemifl,
flehitlerin tabutlar› ard›ndan, önde DEV-GENÇ, ard›ndan tüm de-
mokratik gençlik örgütleri, demokratik kitle örgütleri olmak üzere
yürüyüfle geçilmiflti. Yüzlerce pankartla faflizm lanetleniyordu.
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Herkesin yakas›nda flehit devrimcilerin resimleri vard›. Sloganlar-
la, devrimci marfllarla devrimci kararl›l›k vurgulan›yor, katliamlar›n
devrimci mücadeleyi engelleyemeyece¤i hayk›r›l›yordu.

‹stanbul halk›, baflta Beyaz›t Meydan› olmak üzere kortejin
geçti¤i ana caddenin her iki yan›n› t›ka basa doldurmufltu. Bir in-
san denizi gibiydi Beyaz›t Meydan›... Polis hiçbir fleye kar›flm›yor-
du. Her yan panzerlerle, polisle tutulmufltu ama binlerce insan›n
öfkesi, onlar› bir anda bo¤abilirdi. Bu yüzden yürüyüflten sorum-
lu olanlarla olanca nezaketiyle konufluyor, ne yap›laca¤›n› ö¤ren-
meye çal›fl›yordu. Oligarfli bu katliam›n böylesi bir protesto ile la-
netlenece¤ini düflünememiflti.

Yürüyüfl korteji merkez binadan ç›k›p Çemberlitafl, Sultanah-
met, Gülhane hatt›ndan Sirkeci’ye ulaflt›¤›nda merkez binadan ç›-
kanlar henüz bitmemiflti daha.

Önde, anti-faflist mücadele flehitlerinin resimleriyle, kortej
k›vr›la k›vr›la vard› Sirkeci Meydan›’na... Üç kez doldu boflald› o
alan. Üç kez içildi antlar... Ve ‹stanbul’un o güne kadar gördü¤ü
en büyük anti-faflist kitle gösterilerinden biriyle flehitler son yol-
culuklar›na u¤urland›.

Olaya iliflkin tepkiler, k›nama ve protestolar günlerce sürdü.
Üniversite rektörlerinden çeflitli demokratik kurulufllara, burjuva
partilerinden yurt d›fl›ndaki çeflitli çevrelere kadar ülke ve dünya-
da genifl kesimler katliam› k›nad›, protesto etti. Bu arada refor-
mistlerin yönetimindeki D‹SK nihayet tüm ülke çap›nda üyesi
olan iflçilere ça¤r› yaparak 20 Mart 1978 günü iki saatlik “faflizme
ihtar” grevi yapt›. Bu eylem D‹SK’in kuruldu¤undan beri merkezi
olarak gerçeklefltirdi¤i ilk siyasal amaçl› eylemdi. Ve iflçi s›n›f› ül-
ke tarihinde ilk defa bu eylemle genel grevi gerçeklefltirmifl olu-
yordu.

‹flgalin ve yürüyüflün DEV-GENÇ aç›s›ndan di¤er bir önemi
daha vard›r. 16 Mart üniversite iflgali Devrimci Sol-DY ayr›l›¤›n›n
‹stanbul’daki önder kadrolar›n DY ile iliflkileri dondurdu¤u dönem-
de gerçekleflmifltir.

DY, AYÖD yönetiminden iki kifliyi ‹stanbul’a getirmifl ve DEV-
GENÇ sorumlusu yapm›flt›r. Ancak tüm pratik ‹stanbul DEV-
GENÇ militanlar› taraf›ndan yönlendirilmekte, Ankara’dan gelen
bu iki kifliye geliflmeleri seyretmek kalmaktad›r.

‹flgal s›ras›nda üniversiteye giren bu iki sorumlu eylemin so-
rumlulu¤unu almak için gönderilmifltir. DEV-GENÇ’liler net tav›r
koymak gerekti¤ini görerek; “Bize ak›l vermeyi, ukalal›k yapmay›
b›rak›n. Bugüne kadar birçok iflgal gerçeklefltirmifl gibi konuflma-
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y›n. Ne oldu¤unuzu biliyoruz. Size soracak bir fleyimiz olursa ha-
ber veririz.” diyerek bu iki sorumluyu susturur. Ve iflgal ‹stanbul
DEV-GENÇ’in öncülü¤ünde baflar›yla sürdürülür.

‘‘7788  11  MMAAYYIISS’’II

Görevlerini donduran kadrolar›n yerlerine kendi kadrolar›n›
atayan DY, kopuflun giderek netleflmesi ve tasfiyecili¤inin sonuç-
lanmas›na karfl›n, 1 May›s ‘78 mitingini ülke ve sol kamuoyuna
içinde bir sorun olmad›¤›n›, tüm alan ve bölgelere hakim oldu¤u-
nu gösterebilmek amac›yla gövde gösterisine dönüfltürmek için
haz›rl›klara bafllar. Devrimci Sol’u oluflturacak olan kadrolar
DY’nin tasfiyecilik oyununun bozulmas›n› ve 1 May›s ‘78’i gövde
gösterisine dönüfltürerek kamuoyunu aldatmas›n› engellemek
amac›yla 1 May›s’ta DY’den ayr› düflüldü¤ünü tüm kamuoyuna
aç›kça gösterme karar› al›r.

1 May›s günü DY’nin özgün sloganlar› reddedilerek onbinler-
ce gençlik, iflçi, memur, sar›-k›rm›z› zemine yaz›lm›fl devasa bü-
yüklükte “Yolumuz Çayanlar›n Yoludur” pankartlar› tafl›d›lar. 1
May›s mitinginde bekledi¤ini bulamayan DY kadrolar› h›rç›nlafla-
rak provokatif tav›rlar içerisine girdiler. DY sorumlusunun ileri sür-
dü¤ü önerileri çürüten bir devrimciye sald›rmas›, hakaret etmesi
ve tartaklamaya kalkmas›, DY sorumlular›n›n gerçek yüzünü bir
kez daha aç›¤a ç›kar›r. Ancak ‹stanbul DEV-GENÇ’in sa¤duyulu
yaklafl›mlar› bu provokatif tav›rlar› da bofla ç›kar›r. 

Bu geliflmeleri DHKP Genel Sekreteri Dursun Karatafl flöyle
ifade ediyor:

“ ‘78 1 May›s mitingi ve yürüyüflü, henüz Devrimci Sol ad›
konmamas›na karfl›n, halklar›m›za tasfiyecili¤i bofla ç›kard›¤›m›z,
THKP-C miras›n› savundu¤umuz ve art›k DY’li olmad›¤›m›z mesa-
j›n› çok çarp›c› biçimde verebildi¤imiz bir olayd›r. Böylece DY’nin
gizlemeye çal›flt›¤› ‘hareket içerisinde bir sorun yok, sorunlu olan
birkaç insand›r, onlar da ayr›lm›flt›r.’ yalan ve sahtekarl›¤› ortaya
ç›kart›lm›flt›r.” (24)

1 May›s 1978’in ard›ndan faflist katliamlar devam etti.
9 May›s 1978 günü ‹DMMA (Y›ld›z) gece bölümü ö¤rencileri

okuldan toplu halde ç›karlarken, sivil-faflistler toplulu¤a beyaz bir
otomobilden atefl açm›fllard›. Bu katliam s›ras›nda iki DEV-
GENÇ’li olay yerinde (Hasan Okut, Müjdat Çelikyay), bir DEV-
GENÇ’li ise (Renan Erifl) daha sonra tedavi edildi¤i hastanede flehit
oldu. Devrimci, demokrat 12 ö¤renci ise çeflitli yerlerinden yaralan-

127



m›flt›.
Y›ld›z katliam›n›n hemen ard›ndan Y›ld›z ‹DMMA, DEV-GENÇ’li-

lerce iflgal edildi. ‹flgal ertesi gün cenazeye kadar sürdürüldükten
sonra, cenaze töreni yap›l›p iki DEV-GENÇ’linin cenazeleri bir grup ar-
kadafl›n eflli¤inde memleketlerine gönderildi.

Faflistlerin eylemi, Y›ld›z ‹DMMA ö¤rencileri aras›nda tecrit olma-
lar›n›n sonucunda okulda tutunmaya çal›flt›klar› sürece denk düflüyor-
du. Ancak, katliam özelde ‹DMMA’n›n devrimci-demokrat ö¤rencile-
rinde, genelde ise anti-faflist gençlik aras›nda moral bozuklu¤u yarat-
maya yönelikti ve y›ld›r›c› bir yan› da vard›. Bu nedenle sivil faflistle-
rin bu sald›r›s› cevaps›z kalmamal›yd›.

Katliam›n hemen arkas›ndan Befliktafl bölgesinin militanlar› topla-
narak bu eyleme hemen tav›r al›nmas› do¤rultusunda görüfl birli¤ine
vard›lar. ‹lk etapta faflistlerin kald›¤› dört evi imha edeceklerdi. Daha
sonra da Befliktafl MHP binas› bas›larak katliam›n planlay›c›lar› bina-
da ise cezaland›r›lacakt›.

Faflistler Serencebey’deki M‹T binas›n›n çevresindeki evlerde
üsleniyorlard›. Buras›n› güvenlikli buluyorlard›. 10 May›s 1978 günü
gündüz faflistlere ait dört ev bombaland›.

Y›ld›z katliam›n› cevaps›z b›rakmamak ve faflistlere Befliktafl’ta
yaflam hakk› tan›nmayaca¤›n› göstermek amac›yla 20 May›s 1978
günü de Befliktafl MHP binas› bas›ld›. Burada bulunan MHP’nin mu-
hasebecisi görünümündeki Y›ld›z katliam›n›n planlay›c›s› oldu¤unu
çevresine övüne övüne anlatan Ahmet Yücekaya ölümle cezaland›r›l-
d›. Ve bina bomba ile imha edildi.

Y›ld›z katliam›n›n planl›y›c›s› bir faflistin cezaland›r›lmas› ve MHP
lokalinin a¤›r hasar görmesi ile sonuçlanan eylemle sivil faflistlere,
Befliktafl’ta yaflam hakk› tan›nmayaca¤›, faflist sald›r›lar›n cevaps›z
kalmayaca¤›, faflist katillerin nerede olurlarsa olsunlar bulunup ceza-
land›r›laca¤› mesaj› verildi.

1978’e gelindi¤inde faflist terör t›rman›rken, faflizme karfl› müca-
dele de yükseliyordu.

DDEEVVRR‹‹MMCC‹‹  SSOOLL  BB‹‹LLDD‹‹RRGGEESS‹‹  

Devrimci Yol hareketinde 1978 y›l› ortalar›nda ortaya ç›kan ayr›l›k,
devrimci bir ayr›l›kt›r. Ayr›l›k döneminde ve sonras›nda birçok çevre
“Temel görüfllerde farkl›l›klar yok” diyebiliyordu. Ayr›l›¤›n daha ilk 6
ay›ndan sonra ise bu görüfl de¤iflmifl, THKP-C’yi Devrimci Sol’un sa-
vundu¤u söylenmeye bafllanm›flt›r. Yaflanan süreç Devrimci Sol ile
Devrimci Yol örgütleri aras›ndaki ideolojik, siyasi, örgütsel farkl›l›kla-
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r›n çok aç›k ve net oldu¤unu göstermifltir. 1978 bafllar›nda Türkiye
devriminin izleyece¤i yolun, THKP-C taraf›ndan belirlenmifl oldu¤unu
söyleyip, DY’nin sa¤ bir pratik yaratt›¤›n›, yar›-legal, gevflek bir örgüt-
lenmeyi savundu¤unu, dolay›s›yla THKP-C’nin sa¤ yorumu oldu¤unu
belirtmek, “bafl› bozukluk”, “kariyerist amaçlar› için örgütü bölmek”
suçlamalar›na muhatap olmak demekti. Ayr›l›¤› bir zorunluluk olarak
gören Devrimci Sol için ise bu aflamada ayr›l›k, sürecin kendilerini
hakl› ç›karaca¤›na güvenmek ve THKP-C görüfllerinin tasfiyesine flid-
detle karfl› ç›kmak, M-L’yi ve THKP-C taraf›ndan belirlenen Türkiye
Devriminin Yolu’nu savunmak anlam›na geliyordu. Dolay›s›yla ayr›l›k
devrimci bir ayr›l›kt›.

Süreç, herkesin bildi¤i gibi Devrimci Sol’u hakl› ç›kard›.
Devrimci Sol Bildirgesi (Devrimci Yol Hareketinde Tasfiyecilik ve

Devrimci Çizgi) ayr›l›¤›n teorik, siyasi, örgütsel yanlar›n› ve anti-faflist
devrimci prati¤e müdahalede ortaya ç›kan farkl›l›klar›, DY görüfllerinin
bütünlüklü olarak elefltirisini... yani DY inkarc›l›¤›n› ele almakta,
THKP-C düflüncesinin Devrimci Sol taraf›ndan günün koflullar›nda so-
mutlanmas›n›, yorumlanmas›n› içermektedir.

Devrimci Sol Bildirgesi, DY-Devrimci Sol ayr›l›¤›n›n genifl kap-
saml› bir de¤erlendirmesini yapar ve temel ayr›l›k noktalar› tek tek
ele al›narak aç›klan›r. 

Bildirgede;
Öncelikle THKP-C’nin örgütsel, ideolojik, politik aç›lardan de¤er-

lendirmesi yap›l›r ve 1972 fiziki yenilgisinin nedenleri ortaya konur.
Nas›l bir partileflme süreci yaflanmas› gerekti¤i, bu konuda orta-

ya ç›kan farkl›l›klar de¤erlendirilir.
Emperyalizmin iflgal biçimi, yeni sömürgecilik ve suni denge üze-

rine düflülen görüfl ayr›l›klar› aç›klan›r.
Devrim anlay›fl›, çal›flma tarz›, kadrolaflma, anti-faflist mücadele-

ye, örgütlenme anlay›fl›na iliflkin farkl› düflünceler birer birer ele al›n›p
aç›klan›r.

Devrimci Sol-DY ayr›l›¤›n›n ideolojik seyrini pratikteki yans›mas›
izledi. DY Ankara hizbi önce ayr›l›¤› küçümsemeye çal›flt›. Ancak iflin
ciddiyetini k›sa sürede kavray›nca da daha önce kendisinin DY Bildir-
gesi’nde mahkum etti¤i yöntemlerle Devrimci Sol’a karfl› sald›r›ya
geçti.

Devrimci Yol Bildirgesi’nde “... ideolojik birli¤in olmad›¤› bir du-
rumda gerçek bir birlik olamaz. Böyleleri bu gibi durumlardaki kaç›n›l-
maz ayr›flma ve da¤›lmalar karfl›s›nda hayalleri y›k›lm›fl insanlar›n ver-
di¤i h›rç›nl›kla herfleyi, karfl›lar›ndaki kiflilerin kariyeristli¤i ve kiflisel
özellikleri ile aç›klayabilmifllerdir. Yüksek perdeden ‘her fleyin
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müsebbibi olan kifliler’den hesap soracaklar›n› (!) ilan edenlerin, ‘biz-
den ayr›l›rken’ diye bafllayan ifflaatlar› (!) gerçekte her fleyden çok
kendi eksik ve cüce kavray›fllar›na tan›kl›k eder.” (25) sözleri ile geç-
mifl ayr›l›klardaki olumsuz tutumlar› mahkum eden DY Ankara hizbi,
ayn› hatay› Devrimci Sol ayr›l›¤›nda fazlas›yla kendisi yapm›flt›r.
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