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ve egemenler cep-
hesinde her ne pa-
hasina, hangi
yontemle  olursa
olsun diizeni ko-
ruma anlayisi ha-
kim diisiince ol-

mustur.

DURSUN KARATAS

1995 Aralik se¢imlerinin tize-
rinden daha bir kag¢ ay gecmeden
yeniden sec¢im, yeni koalisyon,
"milli mutabakat" hiikiimeti ve
darbe tartismalar1 basladi. Bu
durum Tiirkiye'nin i¢inde bulun-
dugu derin krizin ve siiren i¢ sa-
vasin gorinimidir. Bu kriz, 20
yili agkin siiredir derinleserek
siiregelmektedir. 12 Eylil dar-
besi gecici bir siire de olsa dev-
rimeci muhalefeti baski altina a-
lip gerilere itmis olsa da halkla
iktidar arasindaki c¢eliskilerin
daha da yogunlagsmasini engel-
leyememistir. Ulkenin 12 Ey-
lil’lerle siirgit yonetilemeyece-
gini bilen oligarsi demokrasici-
lik oyunu ile yonetmeye karar
vermis ve bu oyunun basroliinii
de isbirlik¢i tekellere ve onlarin
sozciisii Turgut Ozal gibilerine
vermistir. Ama buna ragmen, hic
bir olumlu sonug¢ alamamis ve
kriz her alanda derinleserek
siirmiis, devrimci miicadele ikti-
dar1 tehdit eder hale gelmistir.
Egemenlerin iktidarlariin tehdit
altinda bulunmas1 onlar1 dev-

rimci miicadele karsisinda ortak
hareket etmeye zorlamis ama bu
zorlama siliren savasin dogal so-
nuglart geregi kendi i¢ ¢eliskile-
rini de derinlestirmis, geleneksel
devlet kurumlarini islemez hale
getirmis, vurgunculuk, rilsvet,
her tiirlii ahlaksizlik biiyiik bo-
yutlara tirmanmustir.

Oligarsinin saldirilarina
kars1 koymak,
politikalarimi1 bozmak
daha biiyiik ve yaygin
askeri eylemlerle ve so-
kaklara daha ¢ok Kitleleri
dokmekle miimkiindiir. Si-
lahli miicadeleyle kitle mii-
cadelesini, yeralti miicadele-
siyle legal ve yari-legal mii-
cadeleleri birlestirebilme us-
tahglnl gﬁsterebilmeliyiz.

Emperyalistler  tarafindan
programlanan, Turgut Ozal ve
tekeller tarafindan  benimse-
nen, devrimei miicadeleyi aske-
ri tedbirler yaninda bazi burju-
va reformlarmi da giindeme
getirerek engelleme g¢aligsmalari
sonu¢ vermemis, i¢ savas de-

Bugiin ege-
menler cephesindeki geliskileri
abartarak bu celiskiler ilizerine
politika yapmak, strateji ve
taktikler olusturmak devrimci
glicleri biiylik yanlislara gotii-
recektir. Bu yanlis anlayislar-
dan dolayidir ki, emperyalistle-
rin ve tekellerin gilivenilir ada-
mi, sistemin en radikal savunu-

cusu Turgut Ozal gibileri
kimilerince "yenilik¢i",
"reform-cu" olarak nitelenmis

hatta Kiirt sorununu c¢ozecegi
gibi ham hayallere
kapilinmigtir. Oysa iilkemizde
kars1 devrimin en kapsamli, en
kararli saldirilar1 bu dénemde
gerceklesmis ve kurumlasmis-
tir. Kontrgerillanin bilinen tak-
tigi  micadele ezilmeden
"reformlarin" olamayacagidir.
Eger devrimci miicadele siste-
min tiimden yikilmasini hedef-
lemiyor ve kismi reformlarla
yetiniyorsa belirli bir savag sii-
recinden sonra bu tavizleri al-
mak miimkiindiir. Iste "reform
mu, devrim mi" sorunu tam da
burada kendini dayatmaktadir.

Devanu 3. Sayfada



Simdi onbinler var yildizimizin altinda.

Onbinlerle siirdiiriiyoruz simdi devrim yiiriiyiigsimiizii...

Merhaba Yoldaslar,

Devrimci Sol dergisinin 8. sayisi tarihimizin
dorugunda yeralan iki 6nemli direnisin
yildoniimlerine denk diisiiyor. Ve ¢ok carpicidir Ki,
“vildoniimleri bizim icin bir anmadan ibaret degildir”
deyisimiz bugiiniin pratiginde ¢cok somut ete kemige
biiriiniiyor. Oliim oru¢cularimn mirasii tasiyan
tutsak yoldaslarimiz, cezaevlerinde yine direnis
bayragim yiikseltiyorlar. Keza daglarda, kentlerde
diismanla kiyasiya savasimiz siiriiyor. 12
Temmuz’lar yeni sehitlerimizle selamhiyoruz.
Elbette ideolojik-teorik diizeyde sorunlarimizi
acmaya, tartismaya devam edecegiz. Ama tarihimiz
ve bugiinkii Parti-Cepheli savasimiz, tiim
yoldaslarimizin gorevini ¢cok net ortaya koyuyor; Bir
Apo olmak, Haydar, Hasan olmak, bir Niyazi,
Ibrahim Erdogan, Ibrahim Il¢i olmak, Bilal gibi,
Mete Nezihi gibi devrimin emekgileri olmak... Ve
Apo olup, Niyazi olup, Mete olup halki orgiitlemek,
halki savastirmak...

Tiim yazlar, tiim sozler iste bunun icin!

Oliim Orucglarinda 6ldiik, 12 Temmuz’larda 6ldiik, yenilmedik.
Can verip, kan dokerek yarattik bu tabloyu.
Cephemizin yildizint sehitlerimizle yiicelttik.
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Bastarafi 1. Sayfada

Reformlar esas alinirsa bur-
juva giiclerine dayanarak siya-
set yapmak kalicilagir ve gide-
rek bu faaliyetin odagina
"reformcu" giiglere giiven ver-
me yerlesir. Bu anlayis, bu po-
litikanin sahiplerini devleti yi-
kip devrimci bir iktidar kurmak
isteyen devrimcilerle aralarina
duvarlar érmeye gotiiriir. Ikti-
dara yonelmek i¢in bu duvarlar
olusmamalidir.

Halkin savasinin zaferini ya-
kinlastirmak, bu savasi halkla-
rimiz i¢in miimkiin olan en az
aciyla, en az kayipla iktidar he-
define ulastirmak devrimin On-
derliginin bir sorumlulugudur.
Ancak her sey buna tabi kilin-
diginda savas ve iktidar pers-
pektifi bulanir, ittifaklar belir-
sizlesir. Egemen giiclerin celis-
kileri dogrultusunda politikalar
olusturulursa, reformlar temel
alinirsa savas uzayip gider ve
bir tiirlii sonu¢ almak miimkiin
olmaz. Uzayan savas, yorgun-
luklar1, yilginliklar1 ve diisiin-
cede daha da geriye savruluslari
getirir. Umutlar baglanan gesitli
burjuva hiikiimetlerinin ve par-
tilerinin devrimci savas gercegi
karsisinda konumlarinin hi¢ de-
gismedigi hatta daha da biiyiik
saldirilarin uygulayicist olduk-
lar1 gorlilmiistiir. Bunun i¢in
bugiin egemen giicler arasinda-
ki dalagsma {iizerine stratejiler
olusturmak, bunlarin bir kesi-
minin ger¢cek anlamda burjuva
Ozgiirliiklerinden yana olup, di-
ger kesime tavir alacaklarini
diisinmek egemen simniflarin
dogasia aykiridir. Bu egemen
sinifla savasan, iktidar1 isteyen
devrimci giiglerin olmamasi ve-
ya ezilmesi durumunda egemen
blok icerisinde ¢ok farkli ne-

denlerle bu tiir bir ayrigsma giin-
deme gelebilir. Ama bugiin bii-
tiin egemen blok, emperya-
listlerin yonetim ve denetimi
altinda devrimci miicadeleyi
ezmek ve sistemi korumak
temelinde birlesmistir.

Ne Refahli ya da Refah-
siz hiikiimetler, ne de "milli
mutabakat hiikiimeti" bu gerge-
g1 degistiremez. Gelisen miica-
dele ve her alanda derinlesen
kriz sonucunda, artik kategorik
olarak, falanca burjuva partisi
su smif ve tabakayr temsil et-
mektedir seklindeki tanimla-
malarla bugiinkii durumu acik-
lamak yanilgiya gotiirecektir.
Ornegin; Refah Partisi’nin daha
cok Anadolu burjuvazisinin ¢i-
karlarim1 savundugu ve bu ke-
simlere dayandig1 teorik olarak
sOylenebilir ama, Refah'in daha
iktidar olmadan iktidar olmak i-
¢in diger burjuva partileriyle ve
emperyalistlerle girdigi iliski-
ler, verdigi tavizler tekeller
cephesinde yeterli giiveni ya-
ratmis, Sabancilar dahil TUSI-
AD, Refahsiz bir hiikkiimetin o-
lamayacagin1 savunur duruma
gelmislerdir.

Refah ne yapacaktir? Halkla-
rin hi¢ bir sorununu ¢ézemeye-
cek, tekellerin ve emperyalistle-
rin ¢ikarlarini savunarak sistemi
koruyacaktir. Tekellerin c¢ikar-
larim1 ve sistemi devrimcilere
kars1 korumayan, devrimci sa-
vasi, kars1 devrimci bir savasla
engellemek istemeyen hi¢ bir
burjuva partisinin  emperya-
listlerden ve tekellerden icazet
almasi1 mimkiin degildir. Bu
gercek gecmiste de boyleydi,
bugiin gelisen devrimci miica-
dele karsisinda ¢ok daha cip-
laktir. Refah, iktidarda gegmiste
savunduklarinin tiimiinii bir ke-
nara itecek, diger burjuva par-

tilerinden ¢ok daha katmerli bir
baski ve zulmiin uygulayicisi
olacaktir.

Isci siifi edebiyat: ya-
pip bir tiirlii is¢i simifina
gidemeyen bir cok siya-
sal grup ise, gelisen savas
karsisinda heniiz acikca
yazmasalar da
pratiklerini, diisiincele-
rini degistirmislerdir. Isci
sinifi icerisinde onyillar
boyunca hig bir gii¢
olamayanlar bu
teorilerinin iflas etme-
siyle, ayakta kalabilmek i-
¢in bu kez de "varoslar"
edebiyati yapmaya
baslamislardir.

Bugiin iktidarin igerisinde
bulundugu krizin boyutlar1 ve
devrimci miicadelenin oynadigi
rol dogru tahlil edilmezse, ne
burjuva partilerinin durumu ne
de halkin devrim arayis1 kavra-
namaz. Kimi sol kesimler ¢ok
bilinen ama gercegimize uyma-
yan dogmatik teorilerinden vaz-
gecemediklerinden kriz ve dev-
rimci durum iizerine sayfalar
dolusu aktarmalar yaparak iil-
kemizdeki durumun abartildigi-
n1, "krizle" devrimci durumun
farkli oldugunu, bugiin devrimci
durum tespiti yapmanin abarti
oldugunu sik¢a yazmaktadirlar.
Bu kesimlerin teorisi is¢i sinifi-
nin Orgiitlenmesi ve ayaklanma-
sindan ibaret oldugundan, is¢i
sinifit da bu durumda olmadigin-
dan, bu dogmatiklik onlar1 bu-
giin yasanan ve hemen tiim il-
keyi saran devrimci savast gor-
mezden gelmeye, kiicimsemeye,
hatta "ter6rizm" olarak nitele-



meye gotiirmiistiir. Bu teori sa-
hiplerinin bir ¢ogu miicadelenin
gelismesiyle gegmis diisiincele-
rini de inkar ederek oldukca sa-
ga savrulmus, diizende kendisi-
ne yer agmak icin devrimcileri
tecrit etmekten sdzedecek duru-
ma gelmistir. Is¢i smifi edebiyat:
yapip bir tiirlii is¢i smifina gi-
demeyen bir ¢ok siyasal grup i-
se, gelisen savas karsisinda he-
niiz agikca yazmasalar da pra-
tiklerini, diislincelerini degistir-
mislerdir. Isci smifi icerisinde
onyillar boyunca hi¢ bir gii¢ o-
lamayanlar bu teorilerinin iflas
etmesiyle, ayakta kalabilmek i-
¢in bu kez de "varoslar" edebi-
yat1 yapmaya baslamuslardir. Is-
¢i sinifin1 hi¢ kimseye birakma-
yan ve kendi mali gibi géren bu
anlayislar, lilkemizin siniflar ve
halk ger¢egini kavramadigindan
stirekli saga sola savrulmakta ve
bir tiirlii dengesini bulamamak-
tadirlar. Gegmiste hareketimizin
kiigiik burjuva smif ve tabaka-
lardan gilic buldugunu, genglik
ve gecekondu yoksullarin var-
1g1 devam ettigi siirece de bizim
gibi hareketlerin siirekli olarak
bu kesimden taban bulacagini ve
pratigimizin de bu sinif ve taba-
kalarin ruh halini, istikrarsizligi-
n1 yansittigini sdyleyenler, bu-
giin biitiin bu elestirilerini unut-
mus, neredeyse biitiin giicleriyle,
beyinleriyle gecekondular1 dii-
siinmeye ve gecekondular iizeri-
ne devrim stratejileri gelistirme-
ye baslamiglardir.

Sehirlerde, halkin celiskileri-
nin yogunlastig1 alanlarin gece-
kondular oldugunu ve buralarin
bliyiik bir devrimci potansiyeli
barindirdigim1 yillardir sdyliiyo-
ruz. Gecekondularin Orgiitlen-
mesi aynt zamanda diisman
giiclerinin  sehir merkezlerine
hapsedilmesi ve kusatilmasi de-

mektir. Diin bu gergegi teslim
etmeyenler bugiin bu tespitleri-
mizi de asan abartilarla gece-
kondulara yaklagmakta ve he-
men bir kag kitle hareketiyle, bir
kac catigmayla gecekondu alan-
larinin 6zgiirlestigini iddia et-
mektedirler. Gecekondularin ve-
ya baska bir alanin 6zgiirlesmesi
bu kadar basite alinamaz ve bu
kadar da ucuz degildir. Hi¢ kim-
se propaganda adina kendisini
ve halki yaniltmamalidir. Bugiin
en ileri orgiitliilikkte oldugu sa-
nilan gecekondu bdolgelerinde
dahi polis, istedigi zamanda is-
tedigi yerde ev ve isyeri bas-
makta, gozaltilar yapmakta, so-
kaklar1 tutmakta, geceglindiiz
demeden biitiin bir semti kusat-
makta ve gerektiginde fiili ola-
rak sikiyonetim uygulayabil-
mektedir.

Halkin orgiitlenmedigi,
orgitlii hareket etmedigi
ve cok cesitli bicimlerde

diisman faaliyetini ve

denetimini etkisiz hale
getiremedigi veya tiim
bunlar icin orgiitlii bir fa-
aliyetin olmadig: yerde ve
en onemlisi de halkin
kendi yonetim mekaniz-
malarim olusturmadigi
kosullarda ozgiirlesmeden
s0z edilemez.

Halkin orgiitlenmedigi, Or-
giitlii hareket etmedigi ve cok
¢esitli bicimlerde diisman faali-
yetini ve denetimini etkisiz hale
getiremedigi veya tlim bunlar i-
¢in Orgiitlii bir faaliyetin olma-
dig1 yerde ve en oOnemlisi de
halkin kendi yonetim mekaniz-
malarini olusturmadigi kosullar-
da ozgiirlesmeden s6z edilemez.

Bugiin gecekondularda baz1 giri-
sim ve olusumlara ragmen hala
cok biiylik oranda halk orgiitsiiz
olup, devrimci demokrat Orgiit-
ler ¢esitli bask1 uygulamalarinda
ilerici halk kesimlerini dahi bu
baskilara karsi harekete gecire-
memektedir. Ancak her devrimci
orgiit kendi orglitlenmesi igeri-
sinde yer alan sinirli sayidaki ta-
raftartyla hareket edebilmekte-
dir. Gerektiginde onbinlerle ifa-
de edilebilecek sekilde ayaga
kalkan, direnen gecekondu halk1
bu oOrgiitsiizliik nedeniyle gelis-
melere seyirci kalmakta, hatta
baskilar karsisinda tirkmektedir.
Gazi'den sonra denebilir ki, ge-
cekondularda diisman bu duru-
mu tespit etmis ve halkin orgiit-
lenmesine engel olabilmek igin
her kosulda baskilar1 siirdiirmiis
ve siirdiirmeye devam etmekte-
dir.

Diismanin bu taktigini boz-
manin yolu, halki orgiitleyecek
orgiit bicimlerini giindeme ge-
tirmek, halki baskilara karsi ha-
rekete gecirmek iken; devrimci
orgiitler 1srarla bu gercegi gor-
mezlikten gelmis, abartili pro-
paganday1 se¢mis ve diisman bu
bosluktan faydalanarak saldirila-
rin1  arttirmistir.  Devrimei  Or-
giitler grupguluk batagina sapla-
nip gergegi yadsirken reformizm
de bu ortamdan kendine pay ¢i-
kartip devrimci potansiyeli oya
doniistirmek  istemigtir. Ama,
diismanin yogun saldirilarina,
halkin derinlesen c¢eliskilerine,
reformizmin uzlasmaci, icazetli
politikalar1 cevap veremezdi,
vermedi de.

Ozellikle biiyiik sehirlerde
gecekondular, sehri dort bir ta-
raftan kusatmis olup emekgi
kitlelerin en yoksullarinin yasa-
dig1 alanlardir. Gecekondularla
sehir merkezleri ve burjuva



semtleri ekonomik, siyasal, sos-
yal, kiiltiirel her yonden birbirle-
rinden ayrilmis iki ayr1 diinya
gibidir. Bu nitelikleri nedeniyle
gecekondu halkiyla diger ke-
simler arasinda kendiliginden bir
tepki olugmus ve bu tepki miica-
delenin gelismesiyle siiratle de-
rinlesmekte ve iktidar1 korkut-
maktadir. Bu korku iktidar giic-
lerinin gecekondular {izerinde
daha biiyiik baskilar olusturma-
larin1 ve bu alanlar1 tehlikeli
bolgeler olarak goriip her tiirli
baskiyla devrimci potansiyeli
geriletmeyi ve ezmeyi giindem-
lerine almalarin1 getirmistir. 1
Mayis sonrasi ortaya cikartilan
"varoglar" ve "vandalizm" ede-
biyati bunun sonucudur. Fagizm,
gecekondulardaki  gelismelerin,
catismalarin giderek tiim halk
smif ve tabakalarint iscileri,
koyliileri, memurlari, gengligi
etkiledigini ve bu gelismelerin
tim iilke sathina yayilmaya
basladigin1 gormiistiir. Operas-
yonlar, infazlar, kayiplar, isken-
celer, yogun tutuklamalar hemen
hi¢ bir baski yontemi bu gelisimi
durduramamis ve 1 Mayis'ta
ylizbinleri kapsayan ve kendile-
11 i¢in bliyiik bir tehlike olustu-
ran devrimci halk gercegini
gormiislerdir. Oligarsi bu gerce-
gin iizerine yeni taktiklerle gidip
kars1 devrimci savasi daha da
siddetlendirme kararimi aldi. O-
ligarsinin 1 Mayis saldirist bu
taktigin sonucu olup devrimci
potansiyeli dagitmay1r hedefle-
mektedir. 1 Mayis sonrasi alela-
cele hemen tiim burjuva partile-
rinin, medyanin birlikte devrim-
cilere saldirmalar1 bunun sonu-
cudur. Ve bu tarihten sonra oli-
garsi, devrimci, reformist de-
meden hemen tiim giiclere sa-
vag agmig ve en masum talep-
lerle yola ¢ikan en basit gosteri-

lere dahi izin verilmemis, saldi-
rilmig, gecekondular adeta siki-
yonetim bolgeleri haline getiril-
mis ve gerektiginde tiim sehirde
de gizli sikiyonetim ilan etmek-
ten ¢ekinmemislerdir. Oligarsi-
nin cezaevlerine yonelik saldi-
rilarinin yanisira tiim halk ke-
simlerinin hak ve Ozgiirliik ta-
leplerini bastirmaya c¢aligmasi,
infazlar, kayiplar ve igkence po-
litikalarin1 hizlandirmast ve bu
politikalarinda yogun bir bi¢im-
de teshir olmalarina ragmen 1s-
rar etmeleri, onlarin igerisinde
bulundugu zor durumu ifade et-
mektedir.

Ozetle egemen giiglerin tiim
kesimleri devrimci halk hareketi
karsisinda birlesmis, planlt ve
programli hareket ederek dev-
rimci miicadeleyi geriletmeyi ve
bozguna ugratmayi1 hedeflemis-
tir. Bu topyekiin saldiriyr ne-
reye kadar siirdiirebilir, sonug
alabilir mi sorusunun cevabi bi-
ze baglidir. Bizim nasil bir karsi
koyusu  sekillendirecegimize,
halki daha biiyiik 6l¢eklerde or-
giitleyip diismanin karsisina ¢i-
kartip c¢ikartamamamiza, sis-
temli ve daha biiyiik askeri vu-
ruglarla savasi gelistirip, yayip
yayamamamiza baghdir.

Devrimin dogmatik
teorilerle gelistirileme-
yecegini herkes tekrarh-
yor ama, bunlari tekrar-
lamak yetmez, pratikte bu
dogmatikligi atamiyorsak,
yapilmasi gerekeni yapa-
miyorsak, celiskilerin yo-
gunlastig1 noktalari bulup
buna uygun taktikler
olusturamiyorsak
dogmatizmin alasini
yapiyoruz demektir.

Bugiin devrimciler acisindan
durum nedir? Oligarsinin saldi-
rilarina karst mevziler terk edil-
memis, sokaktan, eylemlerden
vazgec¢ilmemistir. Ama, fasiz-
min topyekiin saldirisina karsi
birlesik giliclii bir miicadeleyle
karst konulamamis, genis halk
kitleleri harekete gecirileme-
migtir. Sokaklardaki insan sayist
ancak yiizlerle ifade edilebilecek
kadar kiigiiktiir. Bu durum oli-
garsiye bir anlamda moral ver-
mekte ve saldirilarini daha ¢ok
arttirmasini saglamaktadir. Nite-
kim son olarak bayrak provo-
kasyonu yaratilarak estirilen so-
venizm ve yapilan saldirilar bu-
nun  sonucudur.  Onbinleri,
ylizbinleri neden harekete geci-
remedigimiz  cevaplandirilmasi
gereken sorudur. Bunun cevabi
gormeye calisan i¢in aciktir ki,
halk biiylik bir devrimci potan-
siyeli tasimasina ragmen, Orgiit-
stizdiir ve bu oOrgiitsiiz halk, or-
giitsiizliik zaafi nedeniyle cagri-
lara kulak vermemektedir.

Sokaklarda kavgayr siirdii-
renler genel olarak is¢i sinifi
teorisyenlerinin kiiciimsedikleri
gecekondu halki, gencler, tutsak
aileleri, baz1t memurlar, devrim-
ciler ve az sayida aydin ve sen-
dikacilardir. Iscicilerin soziinii
ettikleri tiirden bir is¢i sinifi or-
tada yoktur. Isci smifi drgiitlen-
meyecek midir, hep bdyle mi
kalacaktir? FElbette degil ama,
tilkemizdeki siniflarin yapilanisi,
bu simiflarin yasadigi celiskiler,
bir biitiin olarak halk gercegi go-
rilmezse yalmiz ve yalmiz isci
sinifi esas alinip bunun {izerine
devrim stratejileri gelistirilirse
onyillardir yasananlar yeniden
yasanacak ve bu kesimler hi¢ bir
gelisme saglayamadan yok olup
gideceklerdir. Devrimin dogma-



tik teorilerle gelistirilemeyece-
gini herkes tekrarliyor ama,
bunlart tekrarlamak yetmez,
pratikte bu dogmatikligi atami-
yorsak, yapilmasi gerekeni ya-
pamiyorsak, celiskilerin yogun-
lastig1 noktalar1 bulup buna uy-
gun taktikler olusturamiyorsak
dogmatizmin alasini yapiyoruz
demektir.

Marksist-Leninistler ne teo-
rilerini ne de pratiklerini dog-
malarla smirlamadilar. Dogma-
larla smnirlanmak, devrim miica-
delesini kisirlagtirmak, gelistir-
memek ve nihayetinde fasizme
ve emperyalizme kars1 miicadele
etmemekle Ozdestir. Devrimci
hareket ne yalniz basina isci si-
nifin1 esas alip ona abartili roller
yukleyebilir, ne de koyliiliige
olmas1 gerekenin Gtesinde mis-
yon bigip devrimi yalniz kirlara
hapsedemez. Keza, is¢i sinifi te-
orilerinin hayatin gergeklerine
uymamasiyla varoslar1 kesfedip
devrimi bu temelde gelistirmek
isteyen disilinceleri de mahkum
ediyoruz. Ulkemiz devrimi; kir-
larda ve schirlerde, "birlesik
devrimci savas" temelinde biitiin
halk kesimlerini, is¢ileri, koylii-
leri, sehir ve kir kiigiik-
burjuvazisini hatta orta smiflari,
emperyalizm ve oligarsiyle ce-
ligkisi olan biitiin sinif ve taba-
kalar1 bir cephe igerisinde Or-
giitleyerek zafere ulasabilir. Bu
gercegin su veya bu bigimde te-
orilestirilip reddedilmesi dev-
rimci gelismeyi engelleyecek ve
nihayetinde devrimci oOrgiitleri
bugiinkii iscicilerin durumuna
diismekten kurtaramayacaktir.

Marksist-Leninistler, ne dev-
rimin strateji ve taktikleri ne de
siiflarin mevzilenmesi agisin-
dan kendilerini sehirlere ve kir-
lara hapsedemezler. Sehir ve
kirlar1, tim halk smif ve taba-

kalarim1 birlikte ele alan birlesik
devrimci savasi hayata gecirmek
zorundadirlar. Ayni durum mii-
cadele bigimleri yoniinden de
gecerlidir. Kuskusuz silahli mii-
cadelenin ve yeralt1 orgiitlenme-
sinin temel alinmasi tartigila-
maz. Ama miicadele yontemle-
rini yalniz yeralti orgilitlenmesi
ve silahli miicadele ile sinirla-
mak, kitle hareketlerini reddet-
mek ve bu alani reformistlere bi-
rakmak demektir.

Bu tabloda yonetenlerin
yonetemedigi,
yonetilenlerin bu sekil-
de yonetilmek istemedigi
kesindir. Eksik olan,
yapilmasi gereken hal-
kin orgiitsiizliigiiniin
giderilmesi, tepkilerin
iktidara yoneltilmesi,
devrimci askeri ve siya-
sal giiciin daha giiclii hale
getirilmesi, birlesik
devrimci savas ve cephe
perspektifiyle halk
kitlelerinin miicadele-
sini gelistirmek ve bunu
iktidar savasina
doniistiirerek onciiliik
yapmaktir.

Keza, gerilla savasi ne yalniz
basina kirlarin ne de sehirlerin
sorunudur. Sehirlerde ve kirlar-
da bir ¢ok etkilere bagli olarak
gelistirilmesi gereken bir olgu-
dur. Yeralt1 orgiitlenmesi ve se-
hirde kirda gerilla savasinin ge-
ligtirilmesi  ihmal edildiginde
veya tali duruma indirgendigin-
de eckonomik, demokratik, ide-
olojik, legal ve yari-legal tim
miicadele yontemleri ne kadar
geliskin - olursa olsun etkisiz

kalmaya mahkumdur. Biitiin bu
miicadeleleri ayakta tutacak, ge-
listirecek, onlart itici, hatta ko-
ruyucu gorevi gorecek Orgiit-
lenme yeralti Orgiitlenmesidir.
Gilig ise gerilladir. Kitlelerin
miicadelesinin bir adim daha ile-
ri gotliriilmesi ve gelistirilmesi
askeri ve siyasi olarak diismana
daha biiyiik darbeler indirilme-
siyle miimkiindiir. Bu darbeleri
vuracak asil gii¢ gerilla ve kitle
orgiitlenmeleridir. Gerilla ve ye-
raltt orgilitlenmesi gelismedigin-
de oligarsinin yigm halindeki
sekilsiz kitleleri uzun siirede vu-
rup dagitmasi ¢ok zor olmaya-
caktir. Elbette hersey, ozellikle
de kitle hareketi her zaman dev-
rimcilerin iradesine bagli olarak
gelisemez. Bir ¢ok i¢ ve dis et-
kene bagl olarak siradan eko-
nomik, demokratik temeldeki
hareketlerin, basit hak arayisla-
rinin ¢esitli etkenlerle iktidarla
catisma pozisyonuna girmesi,
yerel ayaklanmalara doniismesi
ve bu ayaklanmalarin iilke sat-
hinda gelismesi reddedilemez.
Bu yaniyla sehirlerde gecekon-
dular toplumsal dinamigi atesle-
yici bir islevde olup, nerede ne
zaman patlayacagin1 kestirmek
miineccimlik olur. Keza, isci si-
nifi, memurlar, genclik, yoksul
koylilik hatta esnaflar gibi kii-
ciik burjuva kesimler, orta si-
niflar biiyiik ekonomik zorluklar
ve baskilar altinda arayis igerisi-
ne girmis, tepkilerini ¢ok ¢esitli
bicimlerde gosterebilmektedir-
ler. Bu halk kesimlerinin 6rgiit-
stizliigii, birbirleriyle olan koor-
dinesizligi, devrimcilere olan
giivensizligi ve egemen giicler
tarafindan devrime kars1 sart-
lanmigliklart vb. bir ¢ok etken
onlar1 biliyiikk oranda devrim
saflarindan uzak tutmakta, hak-
larin1 diizen i¢inde aramaya ve



diizen icinde oOrgiitlenmeye it-
mektedir. Diizen ise, bu tepkileri
burjuva partileri  araciligiyla
yumusatmakta  ve  kendine
kanalize etmektedir. Elbette bu
tepkiler heniliz diizeni degistir-
mek isteyen nitelikte degildir.
Ama sezgisel de olsa bu duru-
mun bdyle gitmemesi gerektigi-
ni  kavramaya basladiklarini
gostermektedir. Bugiin, halk si-
nif ve tabakalarnin, iktidarin
yonetim tarzindan, mevcut dii-
zenden memnun olduklarini
sOylemek kitlelerden habersiz
olmak demektir. Kitlelerin dii-
zenden memnuniyetsizligi Oyle
bir hale gelmistir ki, fasist ve
islamc1 partiler dahi, diizen kar-
sitt  propagandalarla  kitleleri
kendi saflarina ¢ekmeye c¢alis-
maktadirlar. Bolca kriz edebiyati
yapip bu krizin devrimci durum
olmadigini belirtenler hangi halk
kitlelerinin bu diizenin yd&neti-
minden memnun oldugunu ve bu
sekilde yonetilmek istedigini
kanitlamak ~ durumundadirlar.
Halk kitleleri artitk bu sekilde
yonetilmek istemiyor, degisiklik
istiyor. Egemen giiclerin krize
ragmen hala yonettigi ve bura-
dan hareketle egemen giiclerin
yonetemedigi tespitlerini abartilt
bulanlar devletin baski, siddet ve
cinayet uygulayan kurumlarin-
dan baska hangisinin islevli ol-
dugunu ve neyi yonettiklerini
ispatlamak durumundadirlar.
Biitiin devlet kurumlari, biitiin
iktidar giigleri esas olarak dev-
rimcilerle ve halkla ve de bir-
birleriyle ¢catigma igerisinde olup
ekonomik, siyasal, askeri hi¢ bir
alanda yeni bir sey iireteme-
mekte, hi¢ kimseyi memnun e-
dememekte ve hiikiimetler, par-
tiler, dolayisiyla devlet halk kit-
lelerinin goziinde tam bir vur-
guncular, ahlaksizlar cetesi du-

rumuna dismiistiir. YOneteme-
mekten Ote, iktidarin c¢lirtimiis-
ligl ve cete 6zelligi giderek ka-
niksanmaya baslanmis, bu ka-
niksanma igerisinde ehveni ser
olan bile ortadan kalkmaya bas-
lamigtir. Bu tabloda yonetenlerin
yonetemedigi, yonetilenlerin bu
sekilde yonetilmek istemedigi
kesindir. Ama clirlimiis bir yap1
da eger onu dagilmaya siiriikle-
yecek giigte bir devrimci savas
yoksa, iktidarin1 daha uzun siire
stirdlirebilir. Eksik olan, yapil-
mas1 gereken halkin orgiitsiizlii-
giinlin giderilmesi, tepkilerin ik-
tidara yoneltilmesi, devrimci as-
keri ve siyasal giiclin daha giicli
hale getirilmesi, birlesik dev-
rimci savas ve cephe perspekti-
fiyle halk kitlelerinin miicadele-
sinin gelistirilmesi ve Onciiliik
yaparak bunun iktidar savasina
doniistliriilmesidir.

Biitiin bunlar: yapar-
ken dogmatiklerin neye
hizmet ettigi belli olmayan

saldirilariyla karsilasa-
biliriz. Bunlarla polemik
icinde bogulup devrimci
gelismenin Oniine set ce-
kemeyiz. Birakalim biitiin
dogmalar onlarin olsun.
Kitleleri orgiitlemeyenler,
savasmayanlar dogma-
larla bir siire daha kendi-
lerini aldatabilirler, ama
devrimi Kkitleleri orgiitle-
yenler yapacaktir.

Iktidarmn icerisinde bulundu-
gu durum yillardir siiregelen si-
lahli miicadelenin sonucu olup
kendiligindencilik veya isci si-
nifi {izerine kurulu teorilerle a-
ciklanamaz. Boyle agiklamak

siiregelen miicadeleyi, Odenen
bedelleri ve devrimci hareketin
tarihini yok saymak olup inkar-
ciliktir. Biitlin sapmalara karsin,
devrimci hareket silahli miica-
deleyi temel alarak diger miica-
dele bi¢imlerini silahli miicadele
ile birlestirerek hareket etmis ve
bu konuda reddedilemeyecek bir
miicadele hatt1 ¢izmistir. Bugiin
yapilmasi gereken bu hattin da-
ha da giiclendirilmesidir.
Devrimci hareket gelismesini,
dogrularini, dogmalar1 reddede-
rek, Marksizm-Leninizmi {ilke
ve halk gercegimizle birlestire-
rek gerceklestirmistir. Kim ne
diyor, bagkalarina ters diiser mi-
yiz, yadirganir mi, kaygilarim
duymadan kendi gercegini ya-
kalayarak, onu gelistirerek ve de
Marksizm-Leninizmin evrensel
tezlerini yalniz basmna kaldig
kosullarda dahi savunarak sag-
lamistir. Marksist-Leninist hare-
ket, baskasi Onermisse, sdyle-
misse dogru dahi olsa, onu al-
mamak veya karsi ¢ikmak gibi
bir komplekse sahip olmamustir.
Diinyada hi¢ bir sey yeni basli-
yor olmayip, biz de bu diinyada
diistinen, iireten, dogrunun tiim
yonlerini yalniz basina yakala-
yan ilahi bir gii¢ degiliz. Sag ve
sol sapma igerisinde olanlar, o-
portiinistler, reformistler hatta
tek tek aydinlar dogrunun biitii-
niinii, somut kosullar1 her zaman
gorememekle birlikte baz1 nok-
talar1 gorebilirler, yakalayabi-
lirler. Diinyada hi¢ bir deney,
hi¢ bir diisiince ne tek bir Or-
giitle ne de bireylerle sinirlana-
maz. Devrimei orgiit, iilke ger-
cegine uygun olana biitiin dev-
rimci hareketlerin, toplumsal ol-
gularin deney ve sonuclarinin
dogru sentezini yaparak ulagabi-
lir. Bunu yapamayanlar artik a-
histigtmiz ve Tiirkiye solunda



kaniksanan hemen her yil stra-
teji ve taktik degistiren ve hep
yiiksek perdeden konusan ama
gelismeyen kisir  orgiitlenmeler
olmaktan kurtulamazlar.

Biitiin kadrolarimiz ve savas-
cilarimiz, dogmatiklerin teorik
baskilanmalar1 altinda kalmadan,
askeri ve kitlesel daha biiyiik bir
giic olusturabilmek, her alanda
kitleleri orgiitleyebilmek i¢in ne
yapmamiz gerektigini, baskasi ne
diyor diyerek degil, kendine gii-
venerek "biz ne diyoruz'" anlayi-
styla hareket edip, halk kitleleri-
nin c¢eligkilerini, ruh hallerini ve
tilkemiz gergeklerini gdzoniinde
bulundurarak, dogru ve yanlis o-
lan1 kalin ¢izgilerle birbirlerinden
aywrip yapilmasi gerekeni, dev-
rimci olani bulmali ve 1srarla
sahiplen-melidirler. Bugiin {ilke-
mizdeki gelismeleri, toplumsal
hareketliligi dogmatik teorilerle
tartismak devrimci gelismelerden
ve ¢oziimlerden hig¢ bir sey anla-
mamak demektir. Biitiin bunlar
yaparken dogmatiklerin neye
hizmet ettigi belli olmayan saldi-
rilartyla karsilagabiliriz. Bunlarla
polemik i¢inde bogulup devrimci
gelismenin Oniine set ¢ekemeyiz.
Birakalim biitiin dogmalar onlarin
olsun. Kitleleri orgilitlemeyenler,
savagsmayanlar dogmalarla bir sii-
re daha kendilerini aldatabilirler,
ama devrimi Kitleleri orgiitle-
yenler yapacaktir.

Oportiinistler, isciciler, ne
diin ne de bugiin iilke ve halk
gergegimizi dogru analiz edeme-
diginden, bugiin iktidarin ve hal-
kin igerisinde bulundugu durumu
da devrimci tarzda c¢ozlimleye-
mediginden siirece uygun dev-
rimci taktikler ve orgiitlenme bi-
cimleri de iiretememektedirler.

Oligarsinin icte ve dista
giic arayislari, bu dogrultuda icte
baski ve siddet, dista ise emper-

yalizmle birlikte yeni ittifak ara-
yislart onlar1 kurtulusa degil daha
biiyiikk bir bataga gotiirmektedir.
Ulkede baski ve siddete karsi
kitlelerin miicadelesi istenen bo-
yutta olmasa da, artik baski ve
zorla kitleleri sindiremedikleri
ortadadir. Dista ise, Israil gibi iil-
kelerle igbirligini gelistirmeleri
istikrar1 degil yeni istikrarsizlikla-
11, karsilarinda yeni bloklagsmalari
ve giic kayiplarini getirecektir.
Iktidar krizi dylesine
boyutlanmustir ki, krize ¢are olsun
diye attiklari her adim krizi daha
¢ok derinlestirmekte ve baslarina
yeni belalar agmaktadir. Denile-
bilir ki, iktidar kendini esas olarak
emperyalistlerin destegi ile ayakta
tutmakta fakat ¢iirimislik o ka-
dar derinlesmistir ki, emperya-
listlerin ¢ikar hesaplariyla birlikte
destekleri de ¢ok sey ifade etme-
mekte, iktidar bu destekleri dahi
yeterince kullanamayacak kadar
giicsiiz bir haldedir.

Bugiin halklarn ihtiyaci,
devrimci gii¢lerin
birbirlerini olumsuzlukla
sartlandirmak degil, olum-
lulugu, birlikteligi, dostlugu
gelistirmektir. (...) Onemli
olan farkhiliklar1 6n plana
c¢ikartmadan ortak noktala-
r1 esas alarak birlikteligin,
ortak miicadelenin adimla-
rim atmaktir. Bunu basa-
ramayanlar olumsuzlugu
koriikleyerek, birlikteligi
provoke ederek oligarsinin
bol yonet (...) politikasina
hizmet etmekten, diismani
sevindirmekten baska hi¢
bir sonu¢ yaratamazlar.

Grupguluga, reklamciliga
prim vermeden, abartilara al-

danmadan, biiyiik bir Parti-
Cephe potansiyeli oldugunu,
halk kitlelerinin ve diismanin bu
gercegi 1yl gordiiglinii ama, bu
bliyiik potansiyeli hala Orgiitlii
hareket ettiremedigimizi de kav-
rayarak kendimize yonelmeliyiz.
1 Mayis'tan sonra diigman saldi-
rilarinin 6zellikle Parti-Cephe'ye
yonelmesi ve biitlin diisman
giiclerinin neredeyse tek hedef
olarak Parti-Cephe’yi gdster-
meleri, Parti-Cephe nezdinde
kendileri i¢in tehlike olan biiyiik
giicli ve iktidar bilincini gérme-
lerindendir. Baskilar, tehdit ve
saldirilar, yalmiz diismandan de-
gil, baska g¢evrelerden de artik
aleni bir sekilde yapilmaktadir.
Oligarsi basta Parti-Cephe ol-
mak iizere biitiin devrimci giicle-
ri ehlilestirmek ve diizene an-
gaje etmek isterken, bazi ¢evre-
ler de Parti-Cephe ne zaman
gliclenmis, oligarsinin hedefi
olmussa bunlar da bu gelismenin
Oniine ge¢mek icin saldir1 okla-
rin1 bize yoneltmis, Onlimiizii
kesmeye calismis ve kendilerin-
ce bizi hizaya getirmeye calis-
miglardir.

Parti-Cephe’nin  6zgiinliigi,
varlik sart1 ideolojik ve Orgiit-
sel bagimsiz cizgisindedir. Zorla
ve baskiyla hizaya getirilebile-
cek, sindirilebilecek bir gii¢ ol-
saydik devletle dise dis catisma
yerine reformlarla yetinir ve dii-
zen i¢i bir miicadeleyi esas alir-
dik. Dahast devrimci olmazdik.
Diisiindiiriiciidiir; biz birlikten,
birlikte miicadeleyle diismana
kars1 daha biiyiik bir giiciin ¢1-
kartilmasindan s6z ederken, bu-
nun i¢in pratik adimlar atarken,
oligarsi bu c¢abalarimiza karsi
baski ve provokasyonlarini yo-
gunlastirirken, bazi dost gordii-
giimiiz ¢evrelerden de saldir1 ve
tehditlerin gelmesinin mantigini



anlamak giictiir. Hemen belirte-
lim ki, biz tarihimiz boyunca
cok imha edildik, ¢ok biyiik
baskilarla karsilastik. Oyle ki,
infazlar, kaybetmeler, kagirma-
lar giinliik yasamin dogal bir
parcast haline geldi. Cok cesitli
ve boyutlu kusatmalar yasadik.
Solun zaman zaman karsimizda
yalniz bize kars1 olma temelinde
ittifaklar yaptigma, “iligki kes-
me” kararlarina tamik olduk.
Devrimci bir hareket nereden,
hangi bi¢ime biiriinerek gelirse
gelsin bu baskilara boyun egip
kendini inkar edemez. Boyle dii-
siinenler varsa, bu diisiinceleri-
nin yanlis oldugunu ve hi¢ bir
olumlu sonu¢ yaratmayacagini,
hi¢ kimseye birsey kazandirma-
yacagini gormelidirler. Bugiin
halklarin  ihtiyaci,  devrimci
giiclerin  birbirlerini olumsuz-
lukla sartlandirmak degil, o-
lumlulugu, birlikteligi, dostlugu
gelistirmektir. Dogal ki, farkli
diistinceler, farkli orgiitlenmeleri
ve farkli pratigi yaratacaktir. O-
nemli olan farkliliklar1 6n plana
¢ikartmadan ortak noktalar1 esas
alarak birlikteligin, ortak miica-
delenin adimlarin1 atmaktir. Bu-
nu basaramayanlar olumsuzlugu
kortikleyerek, birlikteligi
provoke ederek oligarsinin bol,
yonet, gligten diisiir politikasina
hizmet etmekten, diismani se-
vindirmekten baska hi¢ bir so-
nug yaratamazlar.

Savasimiz  gelistikce, daha
bliyiik halk kesimlerini Orgiitle-
dikce tlizerimizdeki baskilar, sal-
dirllar, komplo ve provokas-
yonlar da artacaktir. Biitlin bun-
larin {istesinden gelmek, askeri
ve kitlesel olarak gelismek ve
halk kitlelerini daha biiyiik o-
randa savasa katmakla mim-
kiindiir. Bunun daha agik ifadesi,
gerillay1 kirda ve sehirde gelis-

tirmek, ihtiyaclarimi gidermek,
milisleri her alanda yaymak ve
halki silahlandirmaktir.  Ulke-
mizdeki siyasal gelismeler hizli
diistinmeyi, hizli hareket etmeyi
ve sonug almay1 dayatmaktadir.

Silahli savas1 gelistirmeyen,
halki orgiitlemeyen ve silah-
landirmayan hi¢ bir hareketin
gelisme sansi yoktur.
Yiizbinlere, milyonlara varan
halk potansiyelinin varligi bir
gercek oldugu kadar bunlarin
orgiitsiizlik gergegini de kabul
edip buna gore adimlar atmak
zorundayiz.

Oligarsinin saldirilari-
na karsi koymak, politi-
kalarini1 bozmak daha bii-
yilk ve yaygin askeri ey-
lemlerle ve sokaklara da-
ha cok Kitleleri dokmekle
miimkiindiir. Silahli mii-
cadeleyle Kkitle
miicadalesini, yeralti mii-
cadelesiyle legal ve yari-
legal miicadeleleri birles-
tirebilme ustaligini goste-
rebilmeliyiz. (...) Oligarsi,
bugunkii saldirilaryla (...)
devrimci miicadeleyi sa-
dece yeraltina

hapsedip, genis y18in-

lardan kopartip mesrulu-
gunu yok etmek istemek-
tedir. Oligarsinin bu tak-

tigini askeri ve Kitlesel

eylemlerle bozmaktan
baska hic¢ bir yol yoktur.
Daha c¢ok silah, daha cok
savascl ve daha cok Kitle

temel
siarimiz olmahdir.

Giinliik miicadelenin ayrintila-
11 igerisinde bogulmadan, olayla-
rin  pesinden  siiriiklenmeden,
prog-ramlanmis hedeflerimize
varmak icin biitiin gliglerimizi
seferber etmeli ve bu hedeflere
varmak i¢in 1srarimizi elden bi-
rakmamaliy1z. Programh ve 1s-
rarl olmayan hi¢ bir hareketin
basarili olma sans1 olmadig1 gibi,
giinliik miicadelede fazla olumlu
sonuglar yaratmayan ciliz ve et-
kisiz protestolardan oteye bir sey
tiretmesi de miimkiin degildir.

Bugiin artik herkesin gorebile-
cegi bicimde, iilkemizin hemen her
bolgesinde ozellikle de devrimei
miicadelenin yogunlastig1 alanlarda
gizli bir sikiyonetim siirmektedir.
Oligarsinin biitlin yasa ve kurallar
bir kenara iterek pervasiz davra-
niglan artarak siirecektir. Oligarsi-
nin saldirilarina kars1 koymak, po-
litikalarin1 bozmak daha biiyiik ve
yaygin askeri eylemlerle ve sokak-
lara daha c¢ok Kkitleleri dokmekle
miimkiindiir. Silahli miicadeleyle
kitle miicadalesini, yeraltt miica-
delesiyle legal ve yari-legal miica-
deleleri birlestirebilme ustaligini
gosterebilmeliyiz.  Biitlin  zorba
yontemlere ragmen oligarsi legal
ve yar legal olanaklar1 da ortadan
kaldiramayacaktir. Bu durum esas
olarak bizim bu mevzilerde kitlesel
olarak direnmemize ve c¢atismalar
daha kararl siirdiirmemize baghdir.

Oligarsi, bugiinkii saldirilariyla
yillardir kazanilan mevzilerden geri
adim attirp, devrimei miicadeleyi
sadece yeraltina hapsedip, genis
yigimlardan kopartip mesrulugunu
yok etmek istemektedir. Oligarsi-
nin bu taktigini askeri ve kitlesel
eylemlerle bozmaktan baska hi¢ bir
yol yoktur.

Daha ¢ok silah, daha ¢ok savas-
¢1 ve daha ¢ok kitle temel siarimiz
olmalidir.
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men de bulabilirsiniz orada, bir
insaat is¢isi de. Bir fabrika is¢isi,
bir memur, bir issiz, bir esnaf, bir
demir tiiccart...

Alt1 biiyiik kentin (Istanbul,
Ankara, Adana, Izmir, Bursa,
Diyarbakir)  niifuslarinin =~ %
60’1na yakin1 gecekondu semtle-
rindedir. Ki bunlara Antalya’dan
Mersin’e pek cok kenti de ilave
edebiliriz. Bu oran 6rnegin kent-
ler acisindan degil de iilke gene-
linde “cikarlar1 devrimde olan
siif ve tabakalar” acisindan ele
alindiginda daha da biyiiktiir.
Rahatlikla diyebiliriz ki, kirsal
alan disinda ¢ikarlar1 devrimde
olan smif ve tabakalarin % 80-
90’1 bu semtlerde oturmaktadir.
Iste bunun icindir ki gecekondu-
lar bizim olmak zorundadir. An-
cak burada hemen belirtmek ge-
rekir; sorun bdyle olmakla bir-
likte kaba bir gecekondu yakla-
stm1 i¢inde de olmamak duru-
mundayiz. Gecekondularda ol-
mak derken mahalli bolge calis-
mast “gecekondu” niteligi en ba-
riz, en agik olan semtlerle de si-
nirlandirilmamalidir. Gecekondu
olgusu “tek kath biriket evler”
olmaktan ¢ikmistir. Gecekondu
semtlerinin tanimi da, goriiniimii
de farklilasmistir bu yiizden. Or-
negin Istanbul’da
Kocamustafapasa, Zeytinburnu
gibi yerler, 30 yil oncesinin ge-
cekondu Dbolgeleridirler, ancak
bugiin gecekondu bdlgesi ol-
maktan biiyiikk oranda ¢ikmislar-
dir. Keza Istanbul’un
Yenibosna’si, Ankara’nin Etlik’1,
Sincan’1, Izmir’in Kadifekale’si
ve benzeri yerler i¢in de ayn1 sey
sozkonusudur. Bu ve benzeri
yerlesim bolgelerinde apartman-
larin boy boy dizilmis olmasin-
dan dolay1 buralar gézden ¢ika-
rilmamalidir, ¢iinkii buralar hala
emekgileri barindiran semtlerdir

ve mahalli bolge caligmasinin bi-
rinci dereceden kapsamindadir-
lar.

Egemenler yerlesim olarak e-
mekei halki yalitip, resmen kent
merkezlerinden distalarlarken, bu
kesimlere ve bunlarin yerlestigi
semtlere ilgilerini kesmezler.
Diizen resmen kabul etmedigi,
yasal saymadigi, hatta hep yikim
tehdidi altinda tuttugu gecekon-
dulasma alanlarina bile diizen
partilerinin belde teskilatlariyla
ve karakoluyla uzanmakta ge-
cikmez. Ciinkli muhalefet acisin-
dan, devrimci gelisme acgisindan,
gecekondularin  tagidigi  Gnemin
bilincindedirler. Diizen partileri
icin ayrica herseyden Once de
biliylik bir oy deposudur gece-
kondular. Bu nedenle 6zel ilgi
gosterirler. Ama tabii asil olarak
diizen devrimci miicadele agisin-
dan buralarin tagidig1 potansiyeli
gormiistiir. Bu nedenle oligarsi-
nin demogojik propagandalarinin
da, dogrudan polis terdriiniin de
biiylik boliimii esasinda bu kesi-
me yoneliktir. 12 Eyliil Cuntasi-
nin bazi uygulamalar1 bu konuda
ogreticidir. Cunta tiim baski ve
teroriine ragmen 12 Eylil’lin
hemen ertesinde bu bolgelere
yonelik cesitli yatirimlara 6nem
vermistir. Devrimci miicadele a-
cisindan “hassas” bolgelerde ¢o-
gunlukla parklar, yollar gibi en
gozle goriiniir islere girisilmis,
kimi yerde de elektrik, su gibi so-
runlara el atilmistir. Ancak cunta
da bunu siireklilestirememistir.

Diizenin ekonomik giicii bu
sorunu ¢ozmeye hi¢ bir kosulda
yetmemis,  gecekondulagsmanin
hiz kazanmas1 ve yikimlarla bir-
likte gecekondular yeniden belli
bir potansiyeli ortaya c¢ikartmis-
tir.

Gecekondu semtlerinde
olmak, buralarda kitle taba-
n1 yaratacak sekilde orgiit-
lenmek simifsal acidan isci,
memur, esnaf vb.
emekci kesimlerin icinde,
halkimizin ulusal, dinsel ya-
pist temelinde Kiirt’ler, Ale-
viler icinde de olmak demek-
tir. Halkimizin sinifsal, ulu-
sal, dinsel, kiiltiirel tiim bile-
senleri en yogunlasmis ha-
liyle buralardadir.

Gecekondulagsma diizenin hem
ekonomik, hem siyasi krizinden
beslenmektedir. Herglin daha
fazla yoksullasan is¢i, memur,
esnaf; her yil ylizbinlerle issiz
durumuna diisen is¢iler;
Kiirdistan’da, Sivas vb. bolgeler-
de katliamlardan, topragin insan-
sizlagtirllmas1  politikalarindan
dolay1 yollara dokiilen
ylizbinlerce Kiirt emekei, gece-
kondular1 devasa boyutlarda bii-
yiiten kaynak durumundadirlar.
Dolayistyla gecekondu semtle-
rinde olmak, buralarda kitle taba-
n1 yaratacak sekilde orgiitlenmek
sinifsal acgidan is¢i, memur, esnaf
vb. emek¢i kesimlerin iginde,
halkimizin ulusal, dinsel yapisi
temelinde Kiirt’ler, Aleviler i¢in-
de de olmak demektir. Halkimi-
zin simifsal, ulusal, dinsel, kiiltii-
rel tiim bilesenleri en yogunlas-
mis haliyle buralardadir.

MAHALLELERIN
SINIFSAL YAPISI

Solun bir kismi uzun siire,
hatta simdi de sorunu Ornegin
mabhallelerdeki ¢alismayla isci si-
nifi icindeki calismay1 kars1 kar-
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stya getirerek tartismistir. Bu
yaklagim ya mahalleler gercegin-
den habersiz olmak demektir -ki
bu iilkede yasayan biri i¢in bu
fazla miimkiin degildir- ya da iil-
ke gercegimizin kafalarindaki
sablonlara uydurulamamasindan
kaynaklanmaktadir.

Mahalli alan c¢alismas1 6ziinde
tiim halk kesimleri i¢inde bir ¢a-
lismaya tekabiil eder.

Isci nerede oturuyor? Istan-
bul’un  Etiler’inde, Izmir’in
Alsancak’inda, Ankara’nin Can-
kaya’sinda m1? Kamu emekgileri
nerede oturuyor? Kentlere yigi-
lan Kiirt yoksullari, sayilar1 resmi
istatistiklerde bile 5-6 milyon o-
larak gecen issizler, marketlere,
tekellere kars1 yasama savasi ve-
ren kiigiik esnaf nerede oturuyor?
Oyle ki, bugiin basta tekstil ol-
mak {lizere g¢esitli sektorlerdeki
atolyeler, kiigiik sanayi siteleri
arttk dogrudan gecekondu bol-
geleriyle icigcedir. Konfeksiyon-
dan ingaata, kiiglik sanayiye
bunlarin isgiliciiniin neredeyse
tamami1 gecekondu semtlerinde-
dir.

Kuskusuz bu, is¢inin, kamu
emekg¢isinin igyerinde, fabrika-
sinda caligma yapmanin gerek-
sizligi, ya da alternatifi anlamin-
da degildir. Ancak bu iilkede
mahalleler “is¢i smifi”n1 Orgiit-
lemek diye bir derdi olanin da il-
gisiz kalamayacagi, ilgisiz kaldi-
ginda bu gdrevi bagaramayacagi
bir alan 6zelligi gostermektedir.
Mabhallelerde hi¢ bir bi¢cimde ol-
madan is¢i sinifin1 tam olarak Or-
giitlemis, onun diinyasina girmis
olamazsiniz.

Sorunu daha 6zet olarak soyle
ifade edebiliriz: “Cikarlar: dev-
rimden yana olan halk sinif ve
tabakalar:, sehir merkezlerinin
etrafinda kiimelenmistir ve daha
cok gecekondu niteligi tasiyan bu

bolgelerde oturmaktadirlar.” O
zaman hi¢ bir devrimci program,
hi¢ bir orgiitlenme, herkesin gor-
digi ve gorebilecegi bu gergegin
tizerinden atlayarak yapilamaz.
Ote yandan mahallelerin sinif-
sal yapisini tahlil ederken “saf”
bir emekgi tablosu ¢izmek, gece-
kondu halkiin politik tutumunu
bu saf emek¢i niteligine gore
tahlil etmek de yanligtir. Tersine
gecekondular, kiiltiirel bakimdan,
yasam tarzi bakimindan, cesitli
gelismeler karsisindaki  politik
konumlanist bakimindan kozmo-
polit bir yap1 gosterirler. Issizlik,
yoksulluk vardir, ama buna pa-
ralel olarak burjuva 6zlemler de
yogundur. Diizen ¢ok ¢esitli bi-
¢imlerde bu 6zlemleri pompalar.
Gecekondu halkmin biitiinii ag1-
sindan, elektrigi, suyu olan ta-
pulu bir ev sahibi olmay1 onun
yasaminin nihai amact haline ge-
tirmeye calisir. Gecekondu gencg-
liginin 6zlemlerini, taleplerini,
tepkilerini uyusturucu, fuhus ba-
taginin icinde bogmaya calisir.
Bu yiizden de emek¢i semtlerin-
de her tiirlii yozlugun, su¢ sebe-
kelerinin oOrgiitlenmesine, yayil-
masina goéz yumar, tesvik eder.
Tim bunlar gecekondulardaki
devrimci  ¢alisma  agisindan
gozardi edilemeyecek sonuclar
doguran yanlardir. Burjuva 0z-
lemlerle emek¢i bir yasamin
birarada bulunmasi, pratikte or-
taya kiigiik-burjuva bir kiiltiir ¢1-
karir. Ozellikle genclikte diisiince
ve yagam tarzi buna gore sekille-
nir. Bu kozmopolit yapi, burjuva
Ozlemler, gecekondu halkinin
diizen i¢i mesruluk arayislarinin
da temelini olusturur; onun ruh
halinde ani kabarmalara ve ani
geri cekilmelere kaynaklik eder.
Bu kozmopolit kiiltiir, devrimci
saflara da ister istemez tasinir.
Biitiin bunlar g6zoniine alinma-

dan yiiritiilecek bir gecekondu
calismasinda, kitle kuyrukgulugu,
kitlelerin geri egilimlerine teslim
olma, devrimci faaliyet ve Or-
giitlenmede lackalik, maceracilik
vb. sonuglarin ortaya ¢ikmasi ka-
cinilmazdir.

BASMAKALIP,
KOLAYCI TAHLIL VE
YAKLASIMLARDAN
UZAK DURMALIYIZ

Gecekondu semtlerinde kir
yasantisint ~ ve aliskanliklarini
kentte de siirdiiren bir Kkiiltiirel
yapt oldugu varsayilir. Kuskusuz
biliylik 6l¢iide dogrudur. Ancak
gerek kente yerleseli 30-40 yil
olmus semt insaninda, gerekse de
ikinci kusak denilebilecek ve bu-
giin gecekondulardaki devrimci
calismanin asil zeminini olustu-
ran gecekondu insaninda ihti-
yaclar da, sosyal, kiiltiirel, siyasal
aligkanliklar da biiyiik olciide de-
gisiklige ugramistir.

Gecekondularda gergekten de
biiylik bir yoksulluk hiikiim sir-
mektedir. Ancak beslenme, sag-
lik, su, elektrik sebekesi gibi ge-
reksinimlerinde yine de biyiik
degisiklikler — olmustur. Kimi
yerlerde belli miicadeleler sonucu
gecekondularina tapu verilme-
siyle “miilk sahibi” insanlar hali-
ne gelmislerdir.

Emek¢i semtlerindeki calis-
maya dar, kalip¢t bir agidan ba-
kildiginda biitiin bu degisiklikler,
bu degisikliklerin insanlarda ya-
rattigr etkiler goriilemez. Gece-
kondu miicadelesi deyince yol, su
miicadelesi geliyor akla, ya bu
sorun halledilmisse, ya da bastaki
onemini kaybetmisse ne yapaca-
§1z? Aslinda iste bu noktada ge-
nig bakabilmeliyiz. Diizenin tiim
celiskileri kendini pek c¢ok nok-
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tada en basta bu alanlarda ortaya
koymaktadir. Hangi celiski 6ne
cikiyor, ¢eliski kendini hangi bi-
c¢imlerde ortaya koyuyor, talep
olarak nelerin 6ne ¢ikarilmasi ge-
rekiyor? Iste bu sorulara degis-
kenligi icinde siirekli dogru ce-
vaplar bulabilmeliyiz. Ve kendi-
mizi asla yol, su miicadelesiyle
de siirlamadan siyasal anlamda
onlara daha genis hedefler goste-
rebilmeliyiz.

Isci  smifiyla, memurlarla,
genclikle kiyaslandiginda en geri,
en “cahil” bir kesim oldugu kabul
edilir gecekondularin. Ajitasyon
propagandadan, Onerilen Orgiit-
lenme bi¢imlerine kadar her tiirlii
faaliyette otomatikman bdyle bir
yaklagim ig¢inde olunur ¢ogun-
lukla. Ancak miicadele ve orgiit-
lenme gelenegi, bilinci agisindan
bugiin artik hi¢ de diger kesim-
lerden geri olmadigint gormek,
bunu uygun bir yaklasim tarzi
gelistirmek gereklidir. Hemen
her gecekondu bdlgesinin az ¢ok
bir miicadele gelenegi-ge¢misi
vardir. Ya gecekondunun kurulu-
su sirasinda arazi mafyasina kar-
s1, ya yikimlara karsi, ya da sem-
tin en temel sorunlarini ¢ézmek
i¢in bir anlamda zorunlu olarak
gelistirdikleri orgilitlenme ve mii-
cadele bicimleri, bu miicadele
geleneginin ana halkalaridir. Bu
baz1 yerde bizzat devrimcilerin
onderliginde gelismistir, baz1
yerlerde ise kendiliginden. So-
nucta gecekondu halki devlete
ragmen varolmayi basarmis bir
konumdadir. Kendi kendilerine
cok sey basarabileceklerinin bi-
linci ortiik ya da agik vardir on-
larda. Keza 90-91’lerde hemen
tim biiylik kentlerde yogunlasan
ve en ciplak haliyle
Kiiclikarmutlu’da gozler Oniine
serilen yikimlara kars1 direnigler,
son iki yilin barikat direnisleri,

bu miicadele birikimini 6nemli
Olclide biiylitmiis, kendi i¢inde
doniigiimlere ugratmistir.

Genclige yaklasim da
basmakalip¢ihigin, ya da ko-
laycihigin kendini gosterdigi
bir baska noktadir. Gengli-
gin ofkesini eyleme doniistii-
recegiz elbette. Ama devrim-
ci faaliyeti sadece buna yo-

gunlastirmak
kolayciliktir, ve uzun vadeli
sonug¢lar yaratmaz. Bize kisa
vadeli basarilar kazandirir
belki, ama kalic1 olmaz.
Ofke cabuk parladig gibi,
¢abuk da soner. Genglik
devrimin saflarina gelir ve
gider... Egitim ¢caliymasi
bu gencligin zoruna gider
ornegin, 1srarh olmalyiz.
Kitle calismas1 yapmak
zoruna gider,
sabr1 6gretmeliyiz.

Gecekondu denilince akla, 6-
zellikle son zamanlarda 6nce ge-
cekondu gencligi geliyor. Gece-
kondu gengliginin bu potansiye-
lin en 6nemli parcast oldugu dog-
rudur. Ama buna ragmen, bu tarz
bir yaklagim yanlistir. Esas ola-
rak da boyle bir yaklasimi burju-
vazi One cikarip siirekli islemek-
tedir. Bu, burjuvazinin yillarca
devrimci orgiitleri bir genglik ha-
reketi, simif miicadelesini de a-
deta bir genclik miicadelesi gibi
yansitan yaklagimindan farkli de-
gildir. Gazi ayaklanmasini salt
bir genglik ayaklanmasi gibi yan-
sitmaya ¢alismasi, 1 Mayis
‘96°daki otkeyi salt genglik 6fke-
si olarak gostermeye ¢aligmasi da
bundandir 6rnegin. Burjuvazi
bugiin de siirekli genglik vurgu-
suyla gecekondulardaki hosnut-

suzlugun, 6fkenin, tepkinin sinif-
sal niteligini 6rtmeye, gecekondu
halkin1 bu tepkiden uzak tutmaya
calismaktadir. Sol da gecekondu
gercegini boyle daha ¢ok anlik
gelismelerle kesfetmeye calistigi
icin kesfettigi daha ¢ok burjuva-
zinin gosterdigi kadariyladir, o-
nun etki alan1 altindadir. Ama
ornegin  90-91°deki su sorunu
temelinde kitle gosterilerinden
basglayip fiili direnislere uzanan
gecekondu miicadelelerinde 6n
planda olan hi¢ de tek basina
genglik degildir.
Gecekondulardaki  devrimci
calismada elbette bazi Oncelikler,
yogunlagmalar olacaktir, ve bu
anlamda bir oncelikten
sozedersek gencligi ve kadinlari
bunun basinda sayabiliriz, ancak
orgiitlenme bolgedeki tiim halk
kesimlerini kapsamak zorunda-
dir. Binlerce ev kadininin, binler-
ce issizin, binlerce is¢i ve memu-
run, esnafin bulundugu bir alanda
eger ki biz sadece gengligi Or-
giitliiyor, tiim eylemimizi gencli-
ge dayandiriyorsak orada biiyiik
bir eksiklik var demektir; oligar-
sinin politik yonlendirmelerinin
basaris1 var demektir. Gecekondu
halkinin yaslilarinin 6fkesi, tep-
kisi de, belki daha farkli bi¢im-
lerde ama mutlaka en az gencligi
kadardir. Bunu acgiga cikarabil-
meliyiz esas olarak. Bu da dev-
rimci  calismayi, basmakalip
yaklasimlardan uzak, miicadele
deyince bunu ii¢-bes, hatta diye-
lim 50-100 genci orgiitlemek,
onlarla korsan gosteri yapmak
olarak algilayan sekillenmeden
uzak, emekle, sabirla, tim emek-
cileri oOrgiitleyen bir bakis agi-
styla ele almakla miimkiin olur.
Genglige yaklasim da basma-
kalipciligin, ya da kolayciligin
kendini gosterdigi  bir baska
noktadir. Gengligin 6fkesini ey-
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leme doniistiirecegiz elbette. A-
ma devrimci faaliyeti sadece bu-
na yogunlagtirmak kolayciliktir,
ve uzun vadeli sonuglar yarat-
maz. Bize kisa vadeli basarilar
kazandirir belki, ama kalic1 ol-
maz. Ofke cabuk parladigi gibi,
cabuk da soner. Genglik devrimin
saflarma gelir ve gider. Egitim
caligsmasi bu gengligin zoruna gi-
der Ornegin, 1srarli olmaliyiz.
Kitle c¢alismasi yapmak zoruna
gider, sabr1 6gretmeliyiz. Onlara
bunun olabilirligini, yasli-genc-
cahil insanlarin Orgiitlenebilece-
gini gostermekte ve Ogretmekte
1srarli olacagiz.

Kisacasi sorun gecekondu
semtlerindeki devrimci ¢alismay1
su ya da bu 6nyargidan, bize ¢e-
sitli bicimlerde dayatilan kalip-
lardan kurtarmaktir. Daha yeni,
daha zengin, daha kitlesel, daha
dinamik bir bolge Orgiitlenmesi
icin yogunlagmaliyiz. Yeni Or-
giitlenme ve miicadele bigimleri-
ni, yeni propaganda ve ajitasyon
yontemlerini denemekte arastirici
ve cesur olmaliyiz.

MAHALLE
ORGUTLENMESI
ORGUTLENMELER
TOPLAMIDIR

Kadinlar, ¢ocuklar, gengler...
geng erkekler, gen¢ kizlar... is-
sizler, esnaflar... is¢isi, memuru,
Alevisi, Kiirdii, Tiirkl, azinlikla-
r1, yaghlari... bunlar mahallelerde
mutlaka ayr1 ayr1 seslenmemiz,
ayri ayri oOrgiitlememiz gereken
kesimleri olusturuyorlar.
Biirokratik bir 6rgilitlenme mode-
li, biirokratca iligkiler, herseyden
once mabhallelerin o zengin, di-
namik gercegine yabancidir.
Halk Komiteleri, Halk Meclisleri,

milis Orgiitlenmesi, Cephe biin-
yesinde kadin, esnaf, ¢cocuk kol-
lar1, dernekler, tiiketim koopera-
tifleri... bunlar1 da ¢ogaltabilir,
daha pekgok orglitlenme bigimini
sayabiliriz. Bunlarin hepsinin ay-
n1 anda olmasit diye bir sey de
yok. Bu, oOrgiitlenmeyi idealize
etmek olur kuskusuz. Ama bu
orglitlenme hedefleri, bakis agisi
hep calismamizin seyrini
belirliyor olmalidir. Sonugta tim
cesitligi i¢inde bunlar ulasilamaz,
gergeklestirilemez de degildir.
Bunlardan bazilari zaman zaman
one ¢ikabilir, calismanin agirlig
ona kaydirilabilir. Ornegin bir
donem mahalli alanlardaki c¢alis-
mada oldukca 6ne ¢ikan dernek-
leri ele alalim; Demokratik der-
nekler mahalle calismasinda her
zaman bliylik 6nem tagimistir ve
yine de tasiyacaktir. Derneklerin
yayginlasmaya bagladigi 89°da
sorun s0yle konulmustu:

“Fagsizmin bir devlet bicimi
olarak kurumlastigi iilkemiz ko-
sullarinda, mevcut yasalarla si-
nmirll, her an kapatilma tehlike-
siyle karst karsiya bulunan ve o-
ligarsinin saldwilart i¢in  agik
hedef teskil eden bu
yvapilanmalarin ~ uzun  vadede
beklenen islevleri ifa etmede ye-
tersiz kalacagi, baslangigta be-
lirli bir ihtiyaca cevap verse de
stire¢ igerisinde yetmeyecegi a-
kildan cikarilmamalidir. Bu ne-
denle bu tiir agik yasal orgiitlen-
melerle birlikte halkin demokra-
tik tepkilerini orgiitleyip ona
pratikte yon verecek ve mevcut
vasalarin ¢izdigi ¢cerceveyle ken-
dini simirlamayacak degisik bi-
¢im ve araglar bulunmali, miica-
dele pratiginin i¢inde zenginleg-
tirilmelidir.”

Halk Meclis ve Komiteleri,
dernekleri gereksiz
kilmiyor. Tersine bugiin
olanak bulunan her yerde
dernekler yine acilmali, yine
cahstirnlmahdir. Keza
dernekler disinda spor
kliiplerinden, kiiltiirevlerine,
kooperatiflere sosyal, kiiltii-
rel ya da ekonomik nitelikli
“yasal” kuruluslara kadar
her orgiitlenme aracim
kullanmak zorundayiz.

Bu tesbitlere ragmen ne yazik
ki 6ngoriilen tam olarak yerine de
getirilememistir. Dernekler belli
bir stirecte 6nemli bir islev yiik-
lenmis, devrimci hareketin bu
bolgelerde kitlesellesmesinde ve
kitlelerle iliskisinin kalicilasti-
rilmasinda 6nemli rol oynamis,
ancak alternatifleri olusturulama-
dig1 i¢in kapatilma durumunda
belli bosluklar da dogmustur.
Oysa ki gereken, her kosul altin-
da mahalli alanin demokratik,
mesru, legal ya da yari-legal or-
giitlenmesini siirdiirecek bir Or-
giitlenme ve galisma tarzidir.

Halk Meclisleri, bugiin c¢esitli
yazilarda ayrica ortaya konan is-
levlerinin yaninda aslinda boyle
bir gerekliligin de ete kemige bii-
riinmesidir.

Kuskusuz Halk Meclis ve
Komiteleri dernekleri gereksiz
kilmiyor. Tersine bugilin olanak
bulunan her yerde dernekler yine
acilmali, yine ¢aligtirllmalidir.
Keza dernekler disinda spor
kliiplerinden, kiiltlirevlerine, ko-
operatiflere sosyal, kiiltiirel ya da
ekonomik nitelikli “yasal” kuru-
luslara kadar her o6rgiitlenme ara-
cim1 kullanmak zorundayiz. Bu-
giin bu anlamda belli bir kisirlik,
darlik i¢cinde oldugumuz da soy-
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lenebilir. Boyle bir gelismeye
pek kafa yorulmamaktadir. Oysa
emek¢i semtlerinde halkin pek
¢ok sorunu, talebi bu tiir orgiit-
lenmelerin zemini haline doniise-
bilir ve bu vesileyle yeni kesim-
lerle de iliskiler kurulmus olur.
Mahalli alanda dernek calis-
masinin belli ayirdedici yanlar
vardir. Cilinkii bu dernekler esas
olarak emekgi halki kapsamalari-
na karsin, 6rnegin kitlesi bir is¢i
sendikasinda oldugu gibi, bir
genclik derneginde oldugu gibi
degildir yine de. Kiiltiirel, eko-
nomik farkliliklar daha fazla, da-
ha derin olabilir. Bu durum fark-
liliklar1 gdzeten bir ¢alisma tarzi
izlenmesini zorunlu kilar. Bu
farklilik gozetilmediginden, go-
zetmenin somut ifadesi olarak bu
kesimlere yonelik dernek biinye-
sinde 6zel programlar olusturul-
madigindan dernekler ¢ogu kez,
ornegin sadece kadinlarin gidip
geldigi bir yere, ya da bir baska
durumda sadece genglerin derne-
gi  durumuna diisebilmektedir.
Ote yandan dernekler bolgedeki
tiim zaaflarin, davranis ozellikle-
rinin hiicumuna ugrayacaktir do-
gallikla. Hemsericilik, limpen a-
liskanliklar ve benzeri... Bunlar
ancak sabirli ve programli bir
calismayla asilabilir ve degistiri-
lebilir. Sekterlik ya da liberaliz-
me diismeden yapmaliy1z yapa-
cagimizi. Bu ozellikleri ne yok
sayan, ne de oldugu gibi mesru-
lagtiran bir tutum devrimci Or-
giitlenmeyi, kitlelerin orgiitlen-
mesini gelistirmez. Her iki du-
rumda da kaybeden devrim olur.
Ama derneklerde asil sorun,
hangi ad ve amagla kurulmus o-
lursa olsun dernekleri kisa siirede
semtteki tiim Orgiitsel faaliyetin
merkezine doniistiirmemizde,
genglik disindaki kesimler igin o-
ray1 cazip olmaktan ¢ikarmamiz-

dadir. Dernekler tabii ki orgiitsel
faaliyetimizin bir pargasi ola-
caklar; ama yalniz bir pargast...
biitiinii ya da merkezi degil. Or-
negin “falan semti giizellestirme
dernegi” kurdugumuzu diisiine-
lim. Bu dernek ger¢ekten semtin
giizellestirmesiyle ugragsin, yo-
luyla, kaldirimiyla, agaglandir-
masiyla ugragsin, boyle bir faali-
yet semtteki bir siirli insani i¢ine
cekecektir; bu da yasam kosulla-
rin1 iyilestirme miicadelesinin bir
pargasidir. Bu faaliyet i¢inde sa-
yisiz insanla iliski  kurulur,
paylagimlar yasanir, onlar i¢inde
siyasi ¢alismamizi yapariz. Bu
faaliyet de onlara ¢ok sey Ogretir.
Ve o dernek siirekli kitleleri dev-
rimcilere tasiyan bir kanal olarak
kalir. Ama biz genellikle der-
nekleri ilgisiz tarzlarda kullani-
yoruz, ve bu aceleciligimiz, ko-
layciligimiz, calisma alanlarim
ayirdedemedigimiz i¢in de aslin-
da ¢ok kisa bir siire sonra da bu-
ralardan yararlanamaz hale geli-
yoruz. Asilmasi gereken tarz bu-
dur iste. Orgiitlenme kelimenin
gercek anlamiyla ekonomik, de-
mokratik, kiiltiirel, siyasal ¢ok
yonlii olmalidir; ¢ok yonliiliik
asla lafta kalmamalidir.

MAHALLELERDE
MUCADELENIN
COK YONLULUGU

Gecekondular celigkilerin en
yogun ve ¢ok yonli oldugu
yerlesim alanlaridir. Boyle oldu-
gu icindir ki miicadele de ¢ok
yonlii olmak zorundadir. Politik
miicadele, askeri miicadele, eko-
nomik demokratik miicadele,
kiiltiirel miicadele, ideolojik mii-
cadele gibi altbagliklarda ifade e-
debiliriz bunlari. Bir bagka aci-
dan gengligi kazanma miicadele-

si, kadinlari, ¢ocuklari, esnafi ka-
zanma miicadelesi olarak ifade
edebiliriz. Kitabi anlamda miica-
delenin ¢esitleriyle degil, oradaki
gerekliliklerle somutladigimizda
bu bashklar1 arttirabiliriz  de.
Fuhusa kars1 miicadele, fasist or-
giitlenmelere karsi miicadele, ge-
ricilige karsi miicadele... bunlarin
hepsi kendine 6zgii miicadele a-
lanlariddir  ve  herbiri  ayn
programla, ayr1 yontemlerle yii-
ritlilmelidir.

Ornegin, kiiltiirel faaliyet he-
men hi¢ bir mahalli bolgede
yoktur dogru diiriist. Israr edil-
memektedir. Kiiltiirel faaliyet a-
dina orgiitlenenler ise ¢ogu za-
man bir folklor ¢alismasini geg-
memekte, bununla sinirl bir ba-
kis acis1 yonlendirmektedir ¢a-
lismalari.

Yasam sorunlarinin ¢dzimii,
dayanigmasinin orgiitlenmesi
basli basina bir sorun ve ¢alisma
alanm1 olarak ele alinmalidir. Yu-
karida da degindigimiz gibi ki-
minin tapulu bir evi, iyi para e-
debilecek bir arsasi, evinde buz-
dolabi, televizyon anlaminda
belli bir standardi vs. derken
azbucuk birseyleri olmussa da
felaketler onlar1 vurmaya hazir-
dir. Bir kanalda bogulur ¢ocukla-
r1. Elektrik carpmalarinda insan-
lar 6lir. Kanalizasyonun sactigi
hastaliklar onlar1 bulur. Esas ola-
rak hangi olanaklara sahip olur-
larsa olsunlar yasamlar1 tehdit
altindadir.

Fuhusa, tefecilere, spekiila-
torlere karst miicadele Ozellikle
emek¢i semtlerinde One ¢ikan,
cikarilmasi gereken bir miicade-
ledir. Yani emekg¢i halki tehdit e-
den hig bir sey, onlarin kars1 kar-
stya oldugu hi¢ bir sorun bizim
miicadele hedeflerimizin disinda
degildir. Kitlelerin taleplerini
sahiplenmez, sorunlarinin ¢ozii-



18

mi i¢in miicadeleyi orglitlemez,
kitleleri yalnizca dergi dagitila-
cak, yalnizca sehitlerimizin cena-
ze torenine ve arada bir de mi-
tinglere c¢agrilacak bir kesim ola-
rak goriirsek, ya da pratigimiz
bunun Otesine ge¢cmezse orada
miicadele ne gelisebilir, ne de
kitlesellesebilir.

MAHALLELERDE
CALISMA TARZI

dir. Otorite ve yonlendirme sade-
ce talimat ve gorev vermeyle
saglanamaz. Unutulmamalidir ki
“kitlelerin diistincelerinden kor-
kan, tevazu sahibi olmayanlar
genellikle kendine giivenmeyen,
zaafl, konumunu yitirme endisesi
tastyanlardwr.”

Elbetteki mahallelerin tim bu
saydigimiz Ozellikleri nedeniyle
buralardaki ¢alisma tarzi da, bir
is¢i smifi igcindeki, bir genclik i-
¢indeki caligsma tarzina gore daha
bir karmasiklik arzeder; daha bii-
yluk bir ustalik gerektirir.

Bugiin mahallelerde dikkati-
mizi, enerjimizi yogunlastiraca-
gimiz hedeflerin basinda Halk
Meclislerinin, Halk komitelerinin
ya da ismi, bi¢cimi farkli da olsa
dogrudan emekgilerin yer alacagi
halk orgiitlenmelerini olusturul-
mas1 gelmelidir. Bu orgiitlenme-
lerde kitlelerin s6z ve karar hak-
kint kullanabilmelerini saglamak,
onlarin yaraticiliklarini,
insiyatiflerini bu orgiitlenmeler
araciligryla agiga cikarmak he-
deflenmelidir. Elbette bunun icin
calisma tarzimizdan oOncelikle a-
yiklanmasi gereken yan halka
tepeden bakan yaklasimlardir.
Halk oOrgiitlenmelerindeki  de-
mokratik igleyisi saglamada aza-
mi dikkat gosterilmelidir bunun
icin. Halk Meclisleri, Komiteleri
olusturulabildigi 6l¢iide tereddiit-
siizce bolgede insiyatif sahibi
kilmaliy1z onlari. Kitlelerin, dev-
rimci sempatizanlarin sorumlula-
rini, en genel anlamda bdlgede
faaliyet yiiriiten devrimcileri e-
lestirebilecekleri platformlar: ya-
ratmak gorevinden kagilmamali-

Mahallelerde yozlasmaya
karsi miicadele kuskusuz
onemli boyutlardan birini
olusturuyor. Ama bu miica-
delenin salt birahanelerin
molotoflanmasiyla yapila-
bilecegini, hele ki basariya
ulasabilecegini sananlar
yanihiyorlar. Gengligi orgiit-
lemedigimiz siirece, biraha-
nelerin yenileri acilacaktir,
orgiitlenmeyen o genclik
iki sokak otedeki birahaneyi
bulmakta zorlanmayacaktir.

Elbette calisma tarzimizda
terkedilmesi gereken aliskanlik-
lar, eksiklikler bununla smirh
degil. Taklitcilik, Kklisecilik,
kolaycilik diger bir boyutu o-
lusturuyor 6rnegin. Neyin, ni¢in
yapildigimin  belirsizlestigi  bir
taklitcilik bolgelerdeki caligma-
nin belki de en dnemli kisir don-
giistidiir. Sorumluluk istlenen a-
deta kendinden Onceki miicadele
ve Orgiitlenme bigimlerini siir-
diirmekle yiikiimlii goriiyor ken-
dini. Ve sonucta ortaya kisir ya-
zilama-korsan gdosteri pratigi ve
genclik oOrgiitlenmesi olmay1 a-
samayan bir Orgiitlenme tablosu
cikiyor. Hayir, neyi, ni¢in yapti-
gimiz tekrar tekrar degerlendiri-
lerek, hangi ¢alisma ve miicadele
bicimlerinden hangi sonuclar a-
lind1g1 gdzden gegirilerek etkisiz,
kisir, sonug alici olmayan yontem
ve bigimler terkedilip kitleleri

orgiitlemek i¢in, onlar1 pratik
eylemin icine sokmak, savastir-
mak i¢in, egitmek i¢in yeni yollar
bulunup, yeni yontemler gelisti-
rilmelidir. Bu yollar, yontemler
her bolge o6zelinde farkliliklar
gosterebilir. Bu gecekondularin
zenginligidir.

Yasam tarzimizdan iliskileri-
mize, Uslubumuza kadar bizi e-
mekci  halkin  siirekli  sinadigi
noktalarda mutlaka daha radikal
adimlar atmaliy1z. Teorik, soyut
ya da ukala bir iislup yerine sa-
mimi, dogal, giinlik bir islup
kullanmay1 denemeliyiz 6rnegin.
O konusmay1 kime ve niye yap-
tigimiz1 bir an i¢in aklimizdan
cikarmazsak, dogal, olmas1 gere-
ken tslubu bulmak da o kadar
zor olmaz zaten. Kitlelerin diliyle
konusmak, yazmak genel bir
dogrudur kuskusuz. Ama aym
zamanda aydin literiitiiriine 6zgii
bir kavramlastirmadir. Biz zaten
dogal, gilinlik yasamimizda ko-
nustugumuz gibi konusursak bir
problem yoktur. Problem aydin
Ozentisi i¢inde, teori satma 0zen-
tisi i¢inde, ¢ok bilmislik havalari
icinde farkli konusup yazmaya
baslayinca ortaya cikiyor. Bizim
icin “kitlelerin diliyle konugmak”
diye bir sorun olmamal1 esasinda.
Bizim iislupta tartisacagimiz bas-
ka seyler olmali. Ornegin okuya-
ni, dinleyeni sarsict bir islubu
nasil gelistirebilirizi konusmali,
tartismali, bu konuda pratik or-
nekler yaratmaliyiz.

Kisir bir pratige hapsolmus
semt c¢alismasini terketmeliyiz.
Mesele, yalniz protesto gosterile-
ri Orgiitlemek degildir, gecekon-
dularin 6zgilinliigh iste bu nokta-
da ¢ikar ortaya. Devrimci Sol’un
diinden bugiine yeraldig: kimi ¢a-
lismalar 6rnektir buna: “su borula-
rimin dogenmesi, su depolarmin ya-
pumi, agiktan akan lagim sularmn



19

kurutulmasi, kanalizasyon sebeke-
sinin dosenmesi, elektrik diregi di-
kilmesi, saghk odalart kurulmasi,
kooperatifler  kurularak tiiketim
maddelerinin ucuza temin edilmesi,
yollart kaplayan ¢amurlarin kuru-
tulmasa...”; kadro, taraftar tiim yol-
daglarimiz bu sayilan iglerde tas ta-
simis, kazma sallamis, ve aym za-
manda bunlar i¢in toplanti, yliriiyiis
oOrgitlemistir.

Mabhallelerdeki ¢alisma tarzinda
bir diger “sorunlu” yami, “siddet”e
nasil bir rol yiikledigimiz olusturu-
yor. Ornegin, yozlasmaya karsi
miicadele. bu alanda kuskusuz 6-
nemli konulardan biridir. Ama bu
miicadelenin  salt  birahanelerin
molotoflanmasiyla yapilabilecegini,
hele ki basartya ulasabilecegini sa-
nanlar yanmiliyorlar. Gengligi or-
giitlemedigimiz stirece, birahanele-
rin yenileri agilacaktir, 6rgiitlenme-
yen o genglik iki sokak &tedeki bi-
rahaneyi bulmakta zorlanmayacak-
tir.

Ornegin fasistlere karsi miica-
dele agisindan da benzer bir sorun
vardir. Mabhallede fasistlere ev,
diikkan vb. kiraya verilmemesi i¢in
0zel bir ajitasyon gelistirmek, bunu
ev ev oOrgiitlemek en az fasist is-
yerlerini molotoflamak kadar 6-
nemlidir. Gerektiginde catir catir
catisacagiz tabii ki, one atilmaktan
geri kalmayacagiz. Halkin can gii-
venligi sorununu, sorunumuz saya-
cagiz. Ama vurgulamak istedigimiz
yan bagkadir.

Silahli miicadeleyi, silahli eyle-
mi “sihirli bir degnek” olarak al-
gilamak, bdyle bir ¢alisma tarzinin
kokenindeki kolayci ve sakat anla-
yistir. Boyle bir anlayis esasta kit-
lelerin ¢eliskilerini, ruh hallerini,
taleplerini de ¢ozlimleyemez. Boyle
kolayc1 bir bakisa sahip olundu-
gunda kitleleri orgiitleme derdi de
olmaz, buna kafa yormaz. Kitleleri
politiklestiremez.

Halkin ev ev
orgiitlendirilmesi
mahalledeki ¢calisma
tarzinin temeli olmahdar.
Semtte kapisini bile
calmadigimiz binlerce ev
oldugu siirece, su ya da bu du-
rumda -bir gazete
vermek i¢in, bir gosteri
sonrasi
girmek icin, bir ¢anta bildi-
riyi bes dakikahgina
birakmak icin ¢atkapa
acip icine
girebilecegimiz yiizlerce
kap1 yaratilmadigi siirece semt
calismasi heniiz kisir dongiile-
rini asamams, klasik-zaaflh
pratigin otesine gecememis
demektir. Bu soyledigimiz
cok mu zor peki, cok mu
ideal, hayir. Cok cesitli
semtlerdeki
calismalarimizin en
azin bile 5-6 yilhk bir
gecmisi oldugu diisiiniilecek
olursa, bu coktan ulasilms bir
hedef olmaliydi. Niye ulasila-
madi, iste bunu sorgulamak
lazim.

Bu kesimlere devrimci siddetin
disinda nasil darbeler vurabiliriz,
kitleleri nasil daha orgiitlii hale ge-
tiririz sorularini stirekli sorup, bu-
nun i¢in her olanagi, yontemi, ku-
rumu degerlendirme yaklasim i-
cinde olmaliy1z. Ornegin bizzat dii-
zen partilerini kullanabiliriz. Orne-
gin Mubhtarliklar gergevesinde neler
yapilabileceginde daha iiretken, ya-
ratict olunabilir; halkin 6rgiitlii ha-
reket ettiginde kendi sorunlarini
¢ozebilecegini kavramasinda, kendi
giictinli gormesinde muhtarliklar 6-
nemli araglar olabilirler.

Halkin ev ev orgiitlendirilmesi
mahalledeki ¢alisma tarzinin temeli
olmalidur.

Semtte kapisini bile calmadigi-
miz binlerce ev oldugu siirece, su
ya da bu durumda -bir gazete ver-
mek i¢in, bir gosteri sonras1 girmek
icin, bir ¢anta bildiriyi bes dakika-
ligina birakmak i¢in ¢atkapi acip i-
cine girebilecegimiz yiizlerce kapi
yaratilmadigi siirece semt calismast
heniiz kisir dongiilerini asamamus,
klasik-zaafl1 pratigin Gtesine gece-
memis demektir. Bu sdyledigimiz
¢ok mu zor peki, cok mu ideal, ha-
yir. Cok ¢esitli semtlerdeki calig-
malarimizin en azinm bile 5-6 yillik
bir gecmisi oldugu diisiiniilecek o-
lursa, bu ¢oktan ulagilmis bir hedef
olmaliydi. Niye ulagilamadi, iste
bunu sorgulamak lazim.

Operasyonlar, tutuklamalar
kesintiler yaratiyor, uzun vadeli
programlar yapamiyoruz, vb. deni-
lecektir belki. O zaman oturup ope-
rasyonlara, tutuklamalara kars1 bu
stireklilik nasil saglanir onu tartis-
mali, onun yollarm bulmaliyiz.
Her seferinde sil bastan yapilacak-
sa, bir yerde o ¢alismay1 yapmak
bile anlamsiz hale gelir. En basta da
mahallelerdeki yonetici yoldaglari-
miz kendilerini o mahalli bdlgede
“kampanya gorevlerini yerine ge-
tirmekle gbrevli” bir sorumlu say-
maktan c¢ikmahdirlar, daha genis,
daha uzun vadeli bakabilmeli, bu
anlamda raporlar, programlar o-
lusturmay ilk yapmalar1 gereken
is saymalidirlar. Belki bir iki pratik
is eksik kalir bu arada. Ama boyle
bir program, plan kusku duyulma-
sin ki, yarm o pratigin kitlesellik
anlaminda, yayginlk anlaminda on
mislini yaratir.





